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o SOZLESME METNINDE YAPILAN
DEGISIKLIK
e TARTISMALI UCRET ALACAGININ LIiKIT
OLMAMASI

OZETI: Davac is¢inin dayandigi yazili s6zlesmenin
ticretle ilgili maddesinde iicretin miktarinin
azili olmasinin gerektigi boliim ¢izilmis ve tist
ilsmmda ticretin 530.000.000 TL oldugu ve
1.1.1999 tarihinden itibaren 1.900 Amerikan
Dolar1 karsiligi Tiirk Liras1 olarak ddenecegi
yazilmigtir.  Davali  isverenin  sundugu
sozlesme metninde ise iicretin 530.000.000 TL
oldugu belirtilmig, 1900 Amerikan Dolar ile
ilgili bir ibareye yer verilmemistir.

Sozlesme metninde yapilan degisiklik yada bu
sekildeki eklemelerin taraflarca imza yada
paraf edilmesi gerekir. Aksi halde, igverenin
dayandigi s¢zlesmede 1900 Amerikan Dolar1
tizerinden Odemeye yer verilmedigine gore
sozlesmeye el yazisi ile eklenen bu sézciiklere
deger verilmesine olanak bulunmamaktadir

Taraflar arasinda ticretle ilgili olarak mevcut
olan tartisma nedeniyle likit bir alacaktan
s0z edilmesine de olanak yoktur. Bu nedenle
icra inkar tazminati isteginin de reddine karar
verilmelidir

DAVA :Taraflar arasmdaki,icra takibine yapilan itirazin iptali ile icra - inkar
tazminatinin  ddetilmesi davasinin yapilan yargilamasi sonunda; ilamda yazili nedenlerle
gerceklesen miktarin faiziyle birlikte davalidan alinarak davaciya verilmesine iliskin hitkmiin
suresi icinde temyizen incelenmesi taraflar avukatinca istenilmesi ve davali Avukatinca
durusma talep edilmesi lizerine dosya incelenerek isin durugsmaya tabi oldugu anlagilmis ve
durugma i¢in 8.6.2004 Sal1 giinii tayin edilerek taraflara ¢agri kagidi gonderilmisti. Durusma
glinii davali adina Avukat H. P geldi. Kars1 taraf adina kimse gelemdi. Durugsmaya
baglanarak hazir bulunan avukatin sozlii agiklamasi dinlendikten sonra durusmaya son
verilerek dosya incelendi, geregi konusulup diisiiniildii:

1.Dosyadaki yazilara, toplanan delillerle kararin dayandig1 kanuni gerektirici sebeplere
gore, davacinin tim temyiz itirazlart ile davalinin asagidaki bendin kapsami diginda kalan
temyiz itirazlar yerinde degildir.

2.Davaci is¢i, aylik ticretinin miktarinin 1.900 Amerikan Dolar1 oldugunu ileri siirerek
belirli siireli is s6zlesmesinin siiresinden dnce feshi nedeniyle bakiye siire iicreti isteginde
bulunmustur.Davali ise ayn1 donemle ilgili bir bagka sd6zlesme metni sunmus ve davacinin
iicretinin 530.000.000 TL oldugunu savunmustur.

Davaci is¢inin dayandigi yazili sdzlesmenin iicretle ilgili maddesinde iicretin
miktarinin yazili olmasinin gerektigi boliim ¢izilmis ve tist kisminda iicretin 530.000.000 TL
oldugu ve 1.1.1999 tarihinden itibaren 1.900 Amerikan Dolar1 karsiligi Tiirk Liras1 olarak
Odenecegi yazilmistir. Davali igverenin sundugu sézlesme metninde ise ticretin 530.000.000
TL oldugu belirtilmis, 1900 Amerikan Dolart ile ilgili bir ibareye yer verilmemistir.

Soézlesme metninde yapilan degisiklik yada bu sekildeki eklemelerin taraflarca imza
yada paraf edilmesi gerekir. Aksi halde, isverenin dayandigi sozlesmede 1900 Amerikan



Dolar iizerinden Odemeye yer verilmedigine gore sozlesmeye el yazisi ile eklenen bu
sozciiklere deger verilmesine olanak bulunmamaktadir.

Ote yandan davaci isciye belirttigi sekilde Amerikan Dolar1 iizerinden hicbir 6deme
yapilmamis olusu da iicretle ilgili olarak davalinin savunmasinin gercegi yansittigini
gostermektedir.

Yapilan bu agiklamalara gore davacinin iicretinin 530.000.000 TL oldugu kabul
edilerek, sozlesmenin kalan siiresine ait licreti hesaplanmalidir. Bor¢lar Kanununun 325.
maddesine gore yapilacak indirim hususu da diistiniilmek suretiyle istekle ilgili karar
verilmelidir.

Taraflar arasinda tcretle ilgili olarak mevcut olan tartisma nedeniyle likit bir
alacaktan s0z edilmesine de olanak yoktur. Bu nedenle icra inkar tazminati isteginin de
reddine karar verilmelidir.

SONUC:Temyiz olunan kararin yukarida yazili sebepten BOZULMASINA, davali
yararina takdir edilen 375.000.000 TL.durusma avukatlik parasinin karsi tarafa
yiikletilmesine, pesin alinan temyiz harcinin istek halinde ilgiliye iadesine,8.6.2004 giiniinde
oybirligiyle karar verildi



