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9. HUKUK DAIRESI

Esas No. 2004/733 ilgili Kanun / Madde
Karar No. 2004/11649 4857 S.15.K/18,19,21
Tarihi: 13.05.2004
. TADE TAZMINA TININ MIKTAR OLARAK
BELIRLENMEMESI

. IADE T. 'AZMINATININ TALEP OLMASADA
HUKUM ALTINA ALINMASI GEREKTIGI

o IADE TAZMINATININ USTE SINIRDAN
VERILMESI ICIN GEREKCE GOSTERILMESI
ZORUNLULUGU

OZETI: Dairemizin kararlilik kazanan uygulamasina
gore, bosta gecen siireyle ilgili tlcret ve
tazminatin _ siire itibariyle  belirlenmesi
yeterlidir. Zira ise baslatmama tazminati ve
dort aya kadar bosta gegcen sure i¢in dngoriilen
ticret alacagi feshin gecersizligine baglanmis
tespit mahiyetinde hukiimlerdir. Ayrica talep
olmasa da mahkemece yasanin hilkmii geregi
hiikiim altina alinmasi gerekir.

Diger taraftan gerekce dahi gosterilmeden
tazminatin {ist sinirdan belirlenmesi de dogru
degildir

DAVA :Davaci, feshin gecersizligi ile ise iadesine karar verilmesini
istemistir.

Yerel mahkeme, istegi kabul etmistir.
Hiikiim siiresi icinde davalilardan Bayrakli Denim $ti. avukati
tarafindan temyiz edilmis olmakla dosya incelendi, geregi konusulup diisiiniildii:

Dosyadaki yazilara, toplanan delillerle kararin dayandigi kanuni gerektirici sebeplere
gore, fesih isleminin gegersiz nedenle yapildigi anlasildigindan mahkemece feshin
gecersizligine, ise iadeye dair verilen karar dosya icerigine uygundur.

Ancak, dairemizin kararlilik kazanan uygulamasina gore, bosta gecen siireyle ilgili
iicret ve tazminatin siire itibariyle belirlenmesi yeterlidir. Zira ise baglatmama tazminati ve
dort aya kadar bosta gegen sure icin ongoriilen iicret alacag: feshin gegersizligine baglanmis
tespit mahiyetinde hiikiimlerdir. Ayrica talep olmasa da mahkemece yasanin hilkkmii geregi
hiikiim altina alinmasi gerekir. Bu nedenle mahkemece bosta gecen siireyle ilgili iicret ve
tazminatin miktar belirtilerek hiikiim altina alinmasi hatalidir. Diger taraftan gerekce dahi
gosterilmeden tazminatin iist sinirdan belirlenmesi de dogru degildir.

4857 sayili Yasanin 20/3 maddesi uyarinca dairemizce asagidaki sekilde karar
verilmistir.

HUKUM: Yukarida gosterilen nedenlerle:

1. Karsiyaka Is Mahkemesinin kararinin BOZULARAK ORTADAN
KALDIRILMASINA.

2.Davanin davali Bayrakli Denim Tekstil Ltd.Sti.yoniinden kabulii ile isverence
yapilan feshin GECERSIZLIGINE ve davacinin ISE IADESINE, Diger davalilar yoniinden
davanin REDDINE.

3.Davac1 iscinin yasal siire i¢inde basvurusuna ragmen davali Bayrakli Denim Tekstil
Ltd.Sti.tarafindan siiresi i¢inde ise baslatilmamasi halinde 6denmesi gereken tazminatin



davacinin hizmet siiresi nazara alinarak taktiren alt1 aylik briit ticreti tutarinda belirlenmesine,
4 Davaci is¢inin siiresinde basvurmasi halinde hak kazanilacak olan ve kararin
kesinlesmesine kadar en ¢ok dort aya kadar iicret ve diger haklarinin davali B.Denim Tekstil
Ltd.Sti.den alinarak davaciya 6denmesine.
5.Harg pesin alindigindan yeniden alinmasina yer olmadigina.
0.Davaci vekili i¢in taktir olunan 300.000.000 TL.maktu vekalet {icretinin davali
B.Denim Tekstil Ltd.Sti.den alinarak davaciya verilmesine.
7.Davah Erol Eyilik, Mustafa Eyilik AS.ve Kula Mensucat Fabrikast AS.vekili
icin taktir olunan 300.000.000 TL. maktu vekalet {icretinin davacidan alinarak bu
davalilara verilmesine.
8.Davaci tarafca davali B.Denim Tekstil Ltd.Sti.yontinden yapilmis olan 23.200.000
TL.davact masrafinin davali B.Denim Tekstil Ltd.Sti.den alinarak davaciya verilmesine.

anlasilmakla) kendi {izerinde birakilmasina.

10.Pesin alinan temyiz harcinin istek halinde ilgilisine kesin olarak 13.5.2004 giiniinde
oybirligi ile karar verildi



