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ISCININ ISTEN AYRILMAK ICIN YAZDIGI
ILERI SURULEN DILEKCENIN KUSKULU
OLMASI

FESHIN EKONOMIK NEDENLERE
DAYANDIGININ KANITLANAMAMASI

GECERSIZ FESIH

OZETI: Yedi yildir davali isyerinde ¢alisan davacinin
ist kismni daktilo ile yazilarak, tarih
boliimiindeki ay1 gosteren 3 rakami sonradan 4
olarak diizeltilmis ve saglik nedenleriyle
isyerinden ayrilmak istedigine iligkin imzali
dilekcenin  davaci  tarafindan  verildigi
kuskudan arinmis sekilde kanitlanmis degildir.
Is yerinde calisan kaldi ki; igveren ayn tarihte
davaciya hitaben yazdigi yazida, istifadan hig
bahsetmeyerek sozlesmenin ekonomik kosullar
nedeni ile feshedildigini belirttigine gore bu
dilekgeye itibar da edilemez.

Boyle olunca 1is aktinin isverence ve
ekonomik neden gerekce gosterilerek
feshedildiginin kabulii gerekir. Ancak davali
isveren ekonomik durumuna iliskin bir delil ve
belge ibraz etmemis ve feshin ekonomik
nedenle  feshedildigini  kanitlamamustir.
Ayrica fesihten sonra isyerine dokuz yeni is¢i
alindig1 goriilmekte fesih nedeninin gecerli
olmadig1 anlagilmaktadir

DAVA :Davaci, feshin gegersizligi ile ise iadesine karar verilmesini
istemistir.

Yerel mahkeme, davay1 reddetmistir.

Hiikiim siiresi i¢cinde davaci avukati tarafindan temyiz edilmis
olmakla dosya incelendi, geregi konusulup diisiiniildii:

Davaci hizmet aktinin 9.4.2003 tarihinde davali belediye tarafindan haksiz olarak
feshedildigini belirterek 1475 sayili Is Kanununun 13/B ve devami maddeleri geregince ise
iade isteginde bulunmustur.

Mahkeme; davacinin 9.4.2003 tarihinde gorevinden istifa ettigini, dinletilen tanik
ifadesine gore de istifa dilek¢esini okuyarak imza ettigini, aksinin davaci tarafindan
kanitlanmadigimi davali isverenin davaciya yazdigr 9.4.2003 giinlii yazi ile ig aktine son
verilmekle tazminatinin 6deneceginin bildirildigini belirterek davanin reddine karar
verilmistir.

Yedi yildir davali igyerinde g¢alisan davacinin st kismi daktilo ile yazilarak, tarih
boliimiindeki ay1 gosteren 3 rakami sonradan 4 olarak diizeltilmis ve saglik nedenleriyle
isyerinden ayrilmak istedigine iliskin imzali dilek¢enin davaci tarafindan verildigi kuskudan
arinmis sekilde kamtlanmis degildir. Is yerinde ¢alisan kald: ki; isveren ayni tarihte davaciya
hitaben yazdig1 yazida, istifadan hi¢ bahsetmeyerek s6zlesmenin ekonomik kosullar nedeni ile



feshedildigini belirttigine gore bu dilekgeye itibar da edilemez.

Boyle olunca is aktinin igverence ve ekonomik neden gerekge gosterilerek
feshedildiginin kabulii gerekir. Ancak davali isveren ekonomik durumuna iligskin bir delil ve
belge ibraz etmemis ve feshin ekonomik nedenle feshedildigini kanitlamamistir. Ayrica
fesihten sonra isyerine dokuz yeni is¢i alindig1 goriilmekte fesih nedeninin gecerli olmadigi
anlasilmaktadir.

Dairemizin istikrar kazanmis uygulamasina gore bosta gegen siire iicreti ve ise
baslatmama tazminatinin talep edilmemis ise de bu husus resen nazara alinmasi
gerektiginden; 1475 sayil Is Kanununun 4773 sayil yasa ile degisik 13/C maddesi geregince
dairemizce karar verilmesi gerekmistir.

SONUC: 1.Kumluca Is Mahkemesinin 19.11.2003 giinlii kararmin BOZULARAK
ORTADAN KALDIRILMASINA,

2.Isverence yapilan feshin GECERSIZLIGINE ve davacinin ISE IADESINE,

3.Davacinin yasal siirede bagvurusuna ragmen igverenin siiresi i¢inde ise baslatmamasi
halinde 6denmesi gereken tazminat miktarinin is¢inin takdiren ALTI AYLIK {icret tutari
olarak belirlenmesine,

4 .Davacinin ise iadesi i¢in, igverene siiresi i¢inde miiracaati halinde hak kazanilacak
en ¢ok DORT AYLIK iicret ve sosyal haklarinin davaciya ddenmesi gerektiginin
belirlenmesine ve isci ise baslatildiginda 6denen tazminatlarindan bu 6demenin mahsubuna,

5.Davact vekille temsil edildiginden karar tarihinde yiirlirliikkte olan tarifeye gore
300.000.000 TL.vekalet iicretinin davalidan alinip davaciya verilmesine,

0.Har¢ pesin alindigindan yeniden alinmasina yer olmadigina,

7.Davaciin yaptigr 30.800.000 TL.yargilama giderinin davalidan alinarak davaciya
verilmesine,

8.Pesin alman temyiz harcinin istek halinde ilgiliye iadesine kesin olarak 11.11.2004
giiniinde oybirligi ile karar verildi.



