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® NET UCRETIN BRUTE DONUSTURULMESI

OZETI: Taraflar arasinda briit iicretin net iicrete
cevrilmesinde uyusmazlik vardir.

Bilirkisi 265 giinlik briit izin {icreti alacagi olan
50.779.30 TL’nin tamamindan, %35 gelir vergisini ve
%06 damga vergisini mahsup ederek 32.701,86 TL net
ticrete ulagmugtir.

Davacinin is akdinin 2008 yilinda feshedilmesi ve
daval1 igverenin de izin iicretini 2008 yi1linda 6denmesi
nedeniyle 2008 yili Gelir Vergisi Tarifesinin dikkate
alinmas1 ve 2008 yili Gelir Vergisi Tarifesinin de
“44.700 TL'den fazlasinin, 44.700 TL’si i¢in 10.293 TL,
fazlas1 %35 olan dilimi esas alinarak hesaplama
yapilmast gerekirken toplam briit 50 779,30 TL’nin
tamamindan %35lik gelir vergisi oram1 mahsup
edilerek net rakamun tespiti hatalidur.

Yukaridaki sekilde mahsup iglemi uygulandigi zaman
mahsup edilecek gelir vergisi miktar1 da farkli
olacaktir. Bu sebeple davacinmin bilirkigi raporuna
yaptig1 itirazlar bu yonden yerindedir.

DAVA: Davacy, izin Ucreti alacaginin 6detilmesine karar verilmesini
istemistir.

Yerel mahkeme, istegin reddine karar vermistir.

Hiukiim siiresi icinde davact avukatt tarafindan temyiz edilmis olmakla, dava
dosyast icin Tetkik Hakimi S.Kirmaz tarafindan dizenlenen rapor dinlendikten
sonra dosya incelendi, geregi konusulup distinildi:

A) Davact Isteminin Ozeti:

Davact vekili, is sOzlesmesinin sona erdigini, 265 gunlik izin Gcreti
alacaginin 6denmesini istemigtir.

B) Davali Cevabinin Ozeti:

Davali vekili, davactya isten ayrilirken son tcreti tizerinden 6deme yapildigint
savunarak, davanin reddini istemistir.
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C) Yerel Mahkeme Kararmin Ozeti:

Mahkemece, toplanan kanitlar ve bilirkisi raporuna dayaniarak, davacinin
ginlik ciplak tcretinin 212,80 TL oldugu, davacinin is akdinin sona erdigi tarih
itibariyle 50.750,51-TL 6dendiginden bakiye izin alacagt 5.641,49 TL kaldig1 sonug
ve kanaatine varilarak davanin kismen kabuliine karar verilmistir. Kararin davalt
vekili tarafindan temyiz edilmesi Gzetine Dairemizin 2009/32406 E, 2011/47562 K
sayilt ilami ile;

“....Mahkeme kidem-ihbar tazminat bordrosundaki ¢iplak giinlik dcret
olarak belirtilen 212,80 TL tcreti esas alarak hesaplama yapan rapora dayanarak
karar vermistir.

Dava dilekgesi ekindeki 2008 yili Nisan ay1 maas bordrosundaki rakam ile
bilirkisinin esas aldigi rakam celigkilidir. Bu nedenle mahkemece davacinin son ay
calismast olan 2008 yili Nisan ay1 bordrosu getirtilerek davaciya son aydaki briit
tcreti sorulup davali itirazlar degerlendirilip izin Gicretinin hesaplanmasi gerekirken,
yazili sekilde hitkim kurulmast bozmayi gerektirmistir. ” seklindeki gerekge ile
bozma karart verilmistir.

Mahkemece bozma kararina uyularak yapilan yargilama neticesinde;
davacinin 2008 yili Nisan ayt ticret bordrosunda aylik net tcretinin 3,700,00 TL
briit dcretinin de 5,747,48 TL oldugu, buna gére net olarak 3,700,00:30x265=
32,683,33 TL izin Ucreti alacagt oldugu bu tutarin da davaciya 6dendigi
anlasildigindan davanin reddine karar verilmistir.

D) Temyiz:

Karar1 davaci temyiz etmistir.

E) Gerekee:

1-Dosyadaki yazilara, toplanan delillerle kararin dayandigi kanuni gerektirici
sebeplere gore davacinin asagidaki bendin kapsami disinda kalan temyiz itirazlari
yerinde degildir.

2- 265 gunliik izin Gcretinin davactya 6denip 6denmedigi dava konusudur.

Davali isveren fesih tarihinden sonra 265 ginin karsiligi olarak briit
50.750,51 TL, net 32 683,33 TL izin licreti 6denmistir.

Dosya iceriginde mevcut Nisan 2008 yili ticret bordrosunda davacinin briit
Ucreti 5747,48 TL olarak gosterilmistir.

Hitkme esas alinan bilirkisi raporunda; 5748.48 TL briit ticretin glinlitk briit
tcretinin 191.62 TL oldugu, 265 gunliik izin dcretinin briit 50.779.30 TL oldugu
belirtilmis, netini bulmak icin % 35 gelir vergisini ve % 06 damga vergisini mahsup
ederek 32.701,86 TL net yillik izin Gcretine ulagmistir.

Taraflar arasinda briit Gicretin net ticrete ¢evrilmesinde uyusmazlik vardir.

Bilirkisi 265 gunlik briit izin Gcreti alacagt olan 50.779.30 TL’nin
tamamindan, %35 gelir vergisini ve %06 damga vergisini mahsup ederek 32.701,86
TL net Gcrete ulasmistir.

Davacinun is akdinin 2008 yilinda feshedilmesi ve davali igverenin de izin
tcretini 2008 yilinda 6denmesi nedeniyle 2008 yili Gelir Vergisi Tarifesinin dikkate
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alinmast ve 2008 yili Gelir Vergisi Tarifesinin de “44.700 TL'den fazlasinin, 44.700
TL'si i¢in10.293 TL, fazlas1 % 5 olan dilimi esas alinarak hesaplama yapilmast
gerekirken toplam briit 50 779,30 TL’nin tamamindan %35’lik gelir vergisi orant
mahsup edilerek net rakamin tespiti hatalidur.

Yukaridaki sekilde mahsup islemi uygulandigt zaman mahsup edilecek gelir
vergisi miktart da farklt olacaktir.Bu sebeple davacinin bilirkisi raporuna yaptigt
itirazlar bu yonden yerindedir.

Mahkemece yapilacak is dosyanin bu islerden anlayan uzman bir bilirkisiye
tevdii ile 2008 yili Nisan ay1 iicret bordrosunda ki briit 5748.48 TL aylik tcret
tzerinden yillik izin dcreti hesaplanmali yukaridaki agiklamalar dogrultusunda net
Ucrete cevrilerek isverence yapilan 6demenin mahsubu ile sonuca gidilmelidir.
Eksik inceleme ile yazili sekilde karar verilmesi bozmay1 gerektirmistir.

F) Sonug:

Temyiz olunan kararin, yukarida yazili sebepten dolayt BOZULMASINA,
pesin alinan temyiz harciun istek halinde ilgiliye iadesine 06.02.2014 tarihinde
oybirligiyle karar verildi.

372



