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o TEDAVI SURESINCE KULLANILACAK
ILACLARIN SAGLANMASI YONTEMI

e ILAC BEDELININ KURUMDAN
ISTEILMESI

o ILACIN KULLANILMASININ HAYATI
ONEME SAHIP QLUP OLMADIGININ
BELIRLENMESININ GEREKMESI

OZETI:

saglik sigortas1 yardimlarinin gekil ve
sartlari, basvurma usul ve esaslari, tedavi
siiresince  gerekli ilag ve iyilestirme
vasitalarinin saglanmasi yonetmelikle
diizenlenir. Yasa geregi c¢ikarilan Saghk
Sigortas1 Yardimlar1 Yonetmeliginin 16, 17
ve 18.maddelerinde; ilaclarin temin edilmesi,
bedellerinin 6denmesi, katilim payr alinmasi,
hayati 6nemi haiz olduklar1 saglik kurulu raporu
ile belgelenen ve hastaligin tedavisinde kullanilan
ilaglardan ise katilim pay1 alinmamasi hususlar,
diizenlenmigtir

Mahkemece, hiikkme dayanak alinan
bilirkisi raporu bilirkisi kurulunun uzman
kisilerden olusturulmamasi nedeniyle
yetersiz bulunmustur. Ankara Universitesi
Tip Fakiiltesi Hematoloji Ana Bilim
Dalinca verilen 03.08.200 tarih ve 21734
sayil1 saglik kurulu raporunda, s6z konusu
ilacin devamli olarak kullanilmasi gerektigi
belirtilmigtir =~ Mahkemece  yapilacak 1is,
tedaviyi yapan {niversite disinda baska bir
tiniversitenin ilgili béliimiinden alacag1 rapor
ile bu tedavinin hastaligin iyilesmesi ve
davacinin saghgi icir zorunlu ve hayati énemi
haiz olup olmadigimi belirlemek vs yukarda
aciklanan mevzuat cer¢evesinde degerlendirip
sonucun; gore karar vermekten ibarettir

Davaci, fazlaya dair haklar1 sakli kalmak kaydiyla 500.000.000 TL'nin yasal
faiziyle birlikte tahsiline ve Thomboreductin isimli ilag bedelinin ddenmesi gerektiginin
tespitine karar verilmesini istemistir.

Mahkeme, ilaminda belirtildigi sekilde davanin reddine karar vermistir.



Hiikmiin, taraflar Avukati tarafindan temyiz edilmesi iizerine, temyiz isteginin
siiresinde oldugu anlasildiktan ve Tetkik Hakimi Ayse Barutgu tarafindan diizenlenen
raporla dosyadaki kagitlar okunduktan sonra isin geregi diisiiniildii ve asagidaki karar tespit
edildi.

1-Dosyadaki yazilara, toplanan delillere ve hiikkmiin dayandigi gerektirici
sebeplere gore, davalinin temyiz itirazlarmin reddi gerekir.

2-Davacinin temyiz itirazlarina gelince;

Dava, Esansiyel Trombositemi tanis1 ile Ankara Universitesi Tip Fakiiltesi Hematoloji Ana
Bilim Dalinin 03.08.2004 tarihli saglik Kurulu raporu ile bag-kur sigortalisinca kullanilmasi
uygun goriilen ve yurtiginde mevcut olmamasi nedeniyle Saglik Bakanliginin onayi ile
yurtdisindan getirtilerek tedavide kullanilan "Tromba re ductil" adli ilacin bedelinin
Odetilmesine iliskindir. Davanin yasal dayanagini olusturan 1479 Sayili Yasanin Ek 18.
Maddesi hiikkmiine gore saglik sigortasi yardimlarinin sekil ve sartlari, bagvurma usul ve
esaslari, tedavi siiresince gerekli ilag ve iyilestirme vasitalarinin saglanmasi yonetmelikle
diizenlenir. Yasa geregi c¢ikarilan Saglik Sigortas1 Yardimlar1 Yonetmeliginin 16, 17 ve
18.maddelerinde; ilaclarin temin edilmesi, bedellerinin 6denmesi, katilim pay1 alinmasi, hayati
Oonemi haiz olduklar1 saglik kurulu raporu ile belgelenen ve hastalifin tedavisinde kullanilan
ilaglardan ise katilim pay1 alinmamasi hususlar, diizenlenmistir.

Mahkemece, hiikkme dayanak alinan bilirkisi raporu bilirkisi kurulunun uzman
kisilerden olusturulmamasi nedeniyle yetersiz bulunmustur. Ankara Universitesi Tip
Fakiiltesi Hematoloji Ana Bilim Dalinca verilen 03.08.200 tarih ve 21734 sayil1 saglik
kurulu raporunda, s6z konusu ilacin devamli olarak kullanilmas1 gerektigi belirtilmistir
Mahkemece yapilacak is, tedaviyi yapan iiniversite diginda baska bir iiniversitenin ilgili
boliimiinden alacagi rapor ile bu tedavinin hastaligin iyilesmesi ve davacinin sagligi i¢ir zorunlu
ve hayati 6nemi haiz olup olmadigini belirlemek vs yukarda agiklanan mevzuat gercevesinde
degerlendirip sonucun; gore karar vermekten ibarettir.

O halde, davacinin bu yonleri amaglayan temyiz itirazlari kabul edilmeli ve
hiikiim bozulmalidur.

SONUC:Yukarida agiklanan nedenlerle hilkmiin BOZULMASINA temyiz harcinin
istek halinde davaciya iadesine, 15.03.200 giiniinde oybirligiyle karar verildi.



