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® NEMA ALACAGI
® HAZINENIN HALEFIYET ILKESi GEREGI
DAVAYA DAHIL EDILMESININ GEREKMESI

OZETI: Davacinin 3417 sayili yasa déneminde iken
davali ISU Genel Miidiirliigiine 5216 sayili yasa
kapsaminda devredilen Ulaghh Belediyesinde caligtig1
ve ticretinden 3417 sayilh yasa geregince kesinti
yapilmasi ve igveren katki payi ile bankaya yatirilmasi
gerektigi, ancak yatirilmamasi nedeni ile devreden ve
devralan isverenlerin sorumlu oldugu uyusmazlik
disidir. Dava agildig: tarihte de sorumluluklarr devam
etmektedir. Ancak dava devam ederken, 31.12.2007
tarihi itibari ile 4853 sayili yasanin Ek 1. maddesi
uyarinca tasarruf tegvik hesaplarina dair tiim varlik ve
yiuktimlilikler Hazineye devredilmistir. S6z konusu
alacak bu tarih itibari ile hazinenin
sorumlulugundadir. Halefiyet esasi hazine davaya
dahil edilmeli, dava dilekgesi hazineye teblig edilmeli
sonugta alacagin varliginin saptanmasi halinde
hazinenin sorumluluguna gidilmeli, dava agilmasina
neden olan diger davalilar hakkinda hiikiim
kurulmamali ve devir nedenli ile lehlerine vekalet
ticretine ve yargilama giderine karar verilmemelidir.

DAVA: Davaci, tasarruf tesvik kesintisi ve nema alacaginin 6detilmesine
karar verilmesini istemistir.

Yerel mahkeme, davanin Kocaeli Buyiliksehir Belediye Bagkanligi yontinden
reddine, diger davalilar yoniinden kabuliine karar vermistir.
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Hikiim siiresi icinde davali 1.8.U. Genel Mudiirligi avukati tarafindan
temyiz edilmis olmakla, dava dosyast icin Tetkik Hakimi B.Kar tarafindan
diizenlenen rapor dinlendikten sonra dosya incelendi, geregi konusulup disinildu:

Davact vekili, davacinin davali Ulaslt Belediyesinde ise basladigini, Ulash
Belediyesinin 5216 sayilt yasa kapsaminda davali Kocaeli B.Sehir Belediyesine
devredildigini, davaciin en son bu Belediyeye bagl diger davali ISU Genel
Midirliginde ¢alistgini, davacinin tcretinden 3417 sayili yasa uyarinca 2000 yilt
Mayis ayina kadar kesinti yapilmasina ragmen, isveren katkist ile birlikte bankaya
vatirilmadigini ve nemalandirilmadigint belirterek, tasarruf tesvik kesintisi ve nema
alacaginin davalilardan tahsiline karar verilmesini talep etmisgtir.

Kocaeli B. Sehir Belediye vekili, davacinin ISU Genel Midiirligine
devredilen personel olarak calistigini, Belediyeye husumet yoneltilemeyecegini
savunurken, Ulash Belediye vekili, davacinin tim 6zItk haklar ile nakledildigini,
sorumluluklart bulunmadigint beyan etmis, diger daval vekili ise davanin reddi
gerektigini belirtmistir.

Mahkemece, Davacinin Kocaeli B. Sechir Belediye Bagkanligi calisant
olmadigi, Ulash Belediye Bagkanliginda ise bagladigi, bu isyerinde iken igverenin
3417 sayili yasa geregi kesinti yapmasina ragmen, kesilen ve isveren katki payin
yatirmadi@l, davacinin buna gore tasarruf tesvik kesintisi ve nemasinin hesaplandigy,
birlestirilen ek dava tarihine gbre devreden isverenin 2 yil sorumlulugunun gectigi,
ilk davada talep edilen miktar ile sorumlulugu bulundugu, davali ISU Genel
Midirliginin devralan olarak sorumlu oldugu gerekgesi ile hesaplanan tasarruf
tesvik kesintisi ve nema alacaginin tahsiline karar verilmistir.

Tasarruf tesvik kesintisi ve katki payt 6demeleri, 18.3.1988 tarihinde
yirirlige giren 3417 sayili yasa ile 6ngdrilmiis, anilan yasanin 6. maddesine gére
kesintilerin ilgili adina agilacak banka hesabina yatirdmamast durumunda, Sosyal
Sigortalar Kurumunun tahsil gérevinin oldugu agiklanmistr.

3417 sayili yasa 24.4.2003 tarih ve 4853 sayilt yasa ile yirtirlikten kaldirilmis
ve sozu edilen yasanin 7. maddesinde, "3417 sayili Kanunun milga 2 nci maddesi
kapsamindaki hak sahipleri tarafindan bu Kanun kapsamina giren alacaklarla ilgili
olarak yargt mercilerine acilmis ve devam eden davalar ile icra takipleri hakkinda bu
Kanun hiikiimleri uygulanir" seklinde kurala yer verilmistir. 4853 sayili yasanin 8.
maddesinde ise, tasarruf tesvik kesintileri ile katki paylarini siiresinde igverence
vatirilmamast halinde, Sosyal Sigortalar Kurumu tarafindan primlerin tahsiline
iliskin hitkiimler ¢ergevesinde tahsil edilecegi agiklamusta.

Tasarruf tesvik kesintisi, isveren katkt payt ve bunlatin nemast isciye ait bir
hak olsa da, yasa geregi isverenden tahsil yiikimii Sosyal Sigortalar Kurumuna ait
olmakla, anilan kurum tarafindan tasarruf tesvik kesintisinin yasalar uyarinca tahsil
edilmis olmast halinde, isverenin yikimliliginin devam ettiginden séz edilemez.
Aksi halde davali belediyenin aynt bor¢ sebebiyle miikerrer sekilde sorumluluguna
gidilmis olur. Tasarruf tesvik kesintisi ile katki payim tahsil eden Sosyal Sigortalar
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Kurumunun, 4853 sayili yasanin 7. maddesi geregi ilgilinin T.C. Ziraat Bankast
nezdindeki hesaplarina yatirmasi gerekir.

4853 sayilh Kanuna 26.12.2006 tarihinde 5568 sayili eklenen ek madde 1
hikmi dogrultusunda, tasarruf tegvik hesaplarina dair tlim varlik ve yitkimlilikler
31.12.2007 tarihi itibartyla Hazineye devredilmis durumdadir. Anidan hikiimde,
"Milga 9.3.1988 tarihli ve 3417 sayih Kanunla kurulan ve bu kapsamda hak
sahiplerine yapilacak 6demelere iliskin ustl ve esaslart belirlemek tizere 24.4.2003
tarihli ve 4853 sayill Kanunla tasfiye edilen Caliganlarin Tasarruflarini Tegvik
Hesabina ait tim varlik ve yikimltlikler, 31.12.2007 tarihine kadar Hazineye
devrolunur. Devre iliskin hususlat1 belirlemeye Hazine Mistesarliginin baglt oldugu
Bakan yetkilidir. Devir tarihinden sonra hak sahiplerine yapilacak her tirli 6deme,
Tirkiye Cumbhuriyeti Ziraat Bankast Anonim Sirketi kayitlari esas alinarak Banka
tarafindan gerceklestirilir. Bu O6demelere iliskin bilgi ve belgelerin Hazine
Miistesarligina iletilmesini takiben s6z konusu édeme karsilign tutarlar Mustesarlik
bltcesine bu amacla konulacak 6denekten karsilanmak suretiyle hak sahibine
6denmek Uzere Bankaya aktarilir. Konusu sug teskil eden fiillerden kaynaklanan
6demeler haric hak sahiplerine fazla 6deme yapildiginin tespiti halinde, bu
tutarlarin tahsilinden vazgecilerek terkin edilen ve Tirkiye Cumhuriyeti Ziraat
Bankasi Anonim Sirketi yoninden gerceklesmis 6demelere iliskin tiim hak ve
yukimlilukler kendiliginden sona eret" seklinde kurala yer verilmis olmakla,
tasarruf tesvik kesintisi, katki payt ve nema alacaklarindan sorumluluk bu tarihten
itibaren Hazine Mistesarhigina gecmistir.

Davacinin 3417 sayili yasa déneminde iken davali ISU Genel Midurligtne
5216 sayilt yasa kapsaminda devredilen Ulasl Belediyesinde ¢alistigt ve tcretinden
3417 sayih yasa geregince kesinti yapimast ve isveren katki payt ile bankaya
yatirilmast  gerektigi, ancak yatirilmamast nedeni ile devreden ve devralan
isverenlerin  sorumlu oldugu uyusmazlhk digidir. Dava agildigt tarihte de
sorumluluklart devam etmektedir. Ancak dava devam ederken, 31.12.2007 tarihi
itibari ile 4853 sayili yasanin Ek 1. maddesi uyarinca tasarruf tesvik hesaplarina dair
tim varlik ve yikimlilikler Hazineye devredilmistir. S6z konusu alacak bu tarih
itibari ile hazinenin sorumlulugundadir. Halefiyet esast hazine davaya dahil edilmel,
dava dilekgesi hazineye teblig edilmeli sonucta alacagin varhiginin saptanmast
halinde hazinenin sorumluluguna gidilmeli, dava agilmasina neden olan diger
davalilar hakkinda hikim kurulmamali ve devir nedenli ile lehlerine vekalet
ticretine ve yargllama giderine karar verilmemelidir.

SONUGC: Temyiz olunan  kararin  yukarida  yazih  sebepten
BOZULMASINA, pesin alinan temyiz harcinin istek halinde ilgiliye iadesine,
11.05.2009 giintinde oybirligiyle karar verildi.
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