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SIGORTALI ILE ISVEREN ARASINDAKI ILISKININ
CIRAKLIK iLiSKiSi OLUP OLMADIGININ TESPIiTINDE

ARASTIRILMASI GEREKEN UNSURLAR

OZETI, Sigortali ile isveren arasindaki hukuki
iliskinin niteligi ve sigortalinin girak olup olmadigi
belirlenirken calisma iliskisi irdelenmeli, ciraklik

sOzlesmesinde akdi iliskinin Ustln niteliginin
“calisma” yerine “sigortaliya bir meslek ve sanatin
ogretilmesi” oldugu hususu goOzetilmeli,

sigortalinin isyerinde Uretimle ilgili calismalara
eylemli olarak katilmasi ve meslek ve sanat
egitiminin ikinci planda tutulmasi, bir baska
anlatimla sigortalinin emediyle isyeri ve isverene
katkida bulunmasi durumlarinda giraklik iliskisinin
sz konusu olamayacagi benimsenmelidir.
Mahkemece, ciraklik sdzlesmesinin  var olup
olmadigi belirlenmeli, uzun vadeli sigorta kollari
bakimindan uyusmazlk konusu tarihleri igerir
dénemsel sigorta primleri bordrolari Kurumdan
getirtilerek kayitl sigortalilarin bilgi ve goérgulerine
basvurulmal, ayni c¢evrede faaliyet ydlrlten
isverenler ve cgalisanlar ydntemince saptanarak
dinlenilmeli, belirdigi takdirde tanik anlatimlar
arasindaki celiskiler giderilmeli, ilgili taraflar
arasinda ciraklik iliskisinin bulunup bulunmadidi,
calismanin niteligi aciklikla ortaya konulmali,
Uretime dayali calismanin varlidi ya da yoklugu,
varligi halinde slresi, taniklarin girakhktan neyi



kast ettikleri meslek editimi veya Uretime dayall
galismanin baskinlgi noktasinda acikliga
kavusturulmali, hizmet akdiyle uzun vadeli sigorta
kollarina tabi calisma olgusunun varhgi
durumunda bu kez 506 sayill Kanunun gegici 81.
maddesinde yer alan tahsis kosullari irdelendikten
sonra elde edilecek sonuca goére hikim
kurulmalidirceyle reddine karar verilmesi bozmay!
gerektirmistir.

Dava, sigorta baslangig tarihini tesbiti ve yasllik ayhdinin baglanmasi istemine iliskindir.

Ilk Derece Mahkemesince, hiikiimde belirtilen gerekgcelerle davanin reddine dair verilen
karara karsi davaci vekili tarafindan istinaf yoluna basvurulmasi lzerine, Ankara Bolge Adliye
Mahkemesi 11. Hukuk Dairesince istinaf basvurusunun esastan reddine karar verilmistir.
Ankara Bolge Adliye Mahkemesi 11. Hukuk Dairesince verilen kararin, davaci vekili
tarafindan temyiz edilmesi (izerine, temyiz istegdinin sliresinde oldugu anlasildiktan ve Tetkik
Hakimi ... tarafindan dizenlenen raporla dosyadaki kagitlar okunduktan sonra isin geregi
dusunuldi ve asagidaki karar tespit edildi.

I-ISTEM:

Davaci vekili, 506 sayili yasa kapsaminda prime esas calismasinin 01/10/1984 tarihinde
basladiginin tespiti ile aksi yondeki kurum isleminin iptaline ve muvekkilinin kuruma
muracaat tarihi olan 06/04/2017 itibariyle yaslilik ayhdi baglanarak ayliklarin faizi ile
6denmesine karar verilmesini talep ve dava etmistir.

II-CEVAP:

Davali vekilleri, davacinin telebinin yerinde olmadigini beyanla, davanin reddini talep
etmistir.

ITI-MAHKEME KARARI:

A-ILK DERECE MAHKEME KARARI

“Mahkemece yapilan yargilama sonunda, davanin reddine karar verilmistir.

B-BOLGE ADLIYE MAHKEMESI KARARI

Konya 4. is Mahkemesi'nden verilen 09.11.2017 tarih, ... Esas ve 2017/524 Karar sayili
kararina ydnelik davaci vekilinin istinaf bagvurusunun esastan reddine karar verilmistir.
IV-TEMYiZ KANUN YOLUNA BASVURU VE NEDENLERI

Davaci vekilince istinaf nedenleri tekrar edilerek, Ankara Bolge Adliye Mahkemesi 11. Hukuk
Dairesince verilen kararin usul ve yasaya aykiri oldugu belirtilmistir.

V-ILGILI HUKUK KURALLARI VE INCELEME

Davanin yasal dayanaklarindan olan 506 sayili Kanunun 3. maddesinin II numarali bendinin
(B) alt bendinde, 6zel kanunda tarifi ve nitelikleri belirtilen ciraklar hakkinda, ciraklik devresi
sayllan slire icinde analik, malGllik, yashlik ve 6lim sigortalari ile bu kanunun 35. maddesi
hikUmlerinin uygulanmayacadi belirtilmis, 60. maddesinin (G) fikrasinda, bu maddenin
uygulanmasinda; 18 yasindan 6énce mal(llik, yashlik ve 6lim sigortalarina tabi olanlarin
sigortalilik stiresinin, 18 yasini doldurduklari tarihte baslamis kabul edilecegi, ancak bu
tarihten onceki sureler igin 6denen maldllik, yashlik ve 6lim sigortalar primlerinin, prim
6deme glin sayilarinin hesabina dahil edilecedi aciklandiktan sonra gecici 54. maddede,
01.04.1981 tarihinden 6nce maldllik, yasliik ve 6lim sigortalarina tescil edilmis olanlar
hakkinda bu hikmin uygulanmayacadi 6ngorilmustir. (G) bendindeki “maldlltk, yaslihk ve
6lim sigortalarina tabi olanlar” ibarelerinin, sigortalilar yararina bir yorumla tabi olmasi
gerekenleri de kapsadigi kabul edilmelidir. Diger taraftan Kanunun 108. maddesinde,



mal(llik, yashlik ve 6lim sigortalarinin uygulanmasinda dikkate alinacak sigortalilik
slresinin baslangicinin, sigortalinin, yurtrlikten kaldiriimis 5417 ve 6900 sayili kanunlara
veya bu kanuna tabi olarak ilk defa calismaya basladidi tarih oldugu bildirilmistir.

Anayasal haklar arasinda yer alan sosyal glivenligin yasama gegirilmesindeki etkisi
g6zetildiginde, sigortali konumunda gecen calisma strelerinin saptanmasina iliskin 506 sayili
Kanunun 79/10. maddesine dayal bu tir davalar kamu dizeni ile ilgili oldugundan 6zel bir
duyarlilikla ve 6zenle yuritilmeleri zorunludur. Bu baglamda, hak kayiplarinin ve gercege
aykiri sigortalilik stiresi edinme durumlarinin dnlenmesi, temel insan haklarindan olan sosyal
glvenlik hakkinin korunabilmesi icin, taraflarin gésterdigi kanitlarla yetinilmeyip gerek
gorildiginde kendiliginden arastirma yapilarak delil toplanabilecegi aciktir. Ozellikle,
sigortali ile isveren arasindaki hukuki iliskinin niteligi ve sigortalinin girak olup olmadigi
belirlenirken galisma iliskisi irdelenmeli, giraklik sézlesmesinde akdi iliskinin Gstln niteliginin
“calisma” yerine “sigortaliya bir meslek ve sanatin 6gretilmesi” oldugu hususu gozetilmeli,
sigortalinin isyerinde Uretimle ilgili calismalara eylemli olarak katilmasi ve meslek ve sanat
egitiminin ikinci planda tutulmasi, bir baska anlatimla sigortalinin emediyle isyeri ve isverene
katkida bulunmasi durumlarinda giraklik iliskisinin s6z konusu olamayacagi benimsenmelidir.
Anilan yasal dizenlemeler ve agiklamalar 1siginda dava dederlendirildiginde, ciraklik
s6zlesmesinin var olup olmadigi belirlenmeli, uzun vadeli sigorta kollari bakimindan
uyusmazhk konusu tarihleri icerir donemsel sigorta primleri bordrolari Kurumdan getirtilerek
kayith sigortalilarin bilgi ve gérgtlerine basvurulmali, ayni gevrede faaliyet yuriten
isverenler ve calisanlar ydntemince saptanarak dinlenilmeli, belirdigi takdirde tanik
anlatimlari arasindaki geligkiler giderilmeli, ilgili taraflar arasinda giraklik iliskisinin bulunup
bulunmadigi, gahismanin niteligi aciklikla ortaya konulmali, hizmet akdiyle uzun vadeli sigorta
kollarina tabi calisma olgusunun varhdi durumunda bu kez 506 sayili Kanunun gegici 81.
maddesinde yer alan tahsis kosullari irdelendikten sonra elde edilecek sonuca goére hikim
kurulmalidir...” hususlan belirtilmis olup,bozma ilami gerekleri tam olarak yerine
getirilmeden karar verilmistir.

Sigortal ile isveren arasindaki hukuki iliskinin niteligi ve sigortalinin girak olup olmadigi
belirlenirken calisma iliskisi irdelenmeli, ciraklik s6zlesmesinde akdi iliskinin Ustin niteliginin
“calisma” yerine “sigortaliya bir meslek ve sanatin 6gretilmesi” oldugu hususu gozetilmeli,
sigortalinin isyerinde Uretimle ilgili calismalara eylemli olarak katilmasi ve meslek ve sanat
egitiminin ikinci planda tutulmasi, bir baska anlatimla sigortalinin emediyle isyeri ve isverene
katkida bulunmasi durumlarinda giraklik iliskisinin s6z konusu olamayacagi benimsenmelidir.
Mahkemece, ciraklik sézlesmesinin var olup olmadigi belirlenmeli, uzun vadeli sigorta kollari
bakimindan uyusmazlik konusu tarihleri icerir dénemsel sigorta primleri bordrolari Kurumdan
getirtilerek kayith sigortalilarin bilgi ve gérgtilerine basvurulmali, ayni cevrede faaliyet
ylriten igverenler ve calisanlar yéntemince saptanarak dinlenilmeli, belirdigi takdirde tanik
anlatimlan arasindaki celiskiler giderilmeli, ilgili taraflar arasinda ciraklik iliskisinin bulunup
bulunmadigi, gcalismanin niteligi agiklikla ortaya konulmali, tretime dayahl calismanin varligi
ya da yoklugu, varhdi halinde siresi, taniklarin cirakliktan neyi kast ettikleri meslek egitimi
veya Uretime dayali calismanin baskinhdi noktasinda aciklida kavusturulmali, hizmet akdiyle
uzun vadeli sigorta kollarina tabi calisma olgusunun varligi durumunda bu kez 506 sayili
Kanunun gecici 81. maddesinde yer alan tahsis kosullari irdelendikten sonra elde edilecek
sonuca goére hakim kurulmahdir

Aciklanan bu maddi ve hukuki esaslar g6z 6éniinde bulundurulmaksizin, mahkemece, eksik
inceleme ve hatali dederlendirme sonucu yazih sekilde karar verilmesi, usul ve yasaya aykiri
olup, bozma nedenidir.

O halde, daval davaci vekilinin bu yonleri amaclayan temyiz itirazlari kabul edilmeli ve
Ankara Bolge Adliye Mahkemesi 11. Hukuk Dairesinin istinaf basvurusunun esastan reddine
iliskin kararinin kaldirilarak Ilk Derece Mahkemesince verilen hiikiim bozulmalidir.

SONUC : Ankara Bolge Adliye Mahkemesi 11. Hukuk Dairesi kararinin HMK'nin 373/1
maddesi geredi kaldirilarak temyiz edilen ilk derece mahkemesi hiikmunln yukarida
aciklanan nedenlerle BOZULMASINA, temyiz harcinin istek halinde davaciya iadesine,



dosyanin karari veren Ilk Derece Mahkemesine gdnderilmesine, kararin bir drnedinin BAM’a
gbnderilmesine, 20.06.2019 glnltnde oybirligiyle karar verildi.



