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RUACN TAZMINAT

ISVERENIN SORUMLU OLDUGU ZARARIN
BELIRLENMESINDE jLK PESIN SERMAYE GELIRLI
GELIRIN DUSURULMESININ ESASLARI

OZETI __Eldeki davada, uzman bilirkisi

tarafindan yontemince rapor dlizenlenerek hak
sahibinin gercek zarari hesaplanmis ise de, gergek
zarar ile ilk pesin sermaye dederli gelir
karsilastirilirken, her bir hak sahibi yodniinden
hesaplanan gergek zararin tamami (kusur indirimi
yapilmaksizin) ile gelirin basladigi tarihteki ilk
pesin sermaye dederinin tamami karsilastinlip,
disik olan miktara davalinin  kusur orani
uygulanarak davali isverenin sorumlulugunun
belirlenmesi  gerekirken, = Mahkemece  kusur
indirimi yapilarak hesaplanan gercek zarar ile
kusur indirimi yapilmaksizin ilk pesin sermaye
dederinin tamaminin karsilastiriimasi hatali olup,
mahkemece vyanilgih  dederlendirme  sonucu
kurumun ricu alacaginin eksik belirlenmesi usul
ve yasaya aykiri olup, bozma nedenidir

Bolge Adliye
Mahkemesi

: ... Bolge Adliye Mahkemesi 11. Hukuk Dairesi

Dava, ricuan tazminat istemine iligkindir.



Ilk Derece Mahkemesince, hilkiimde belirtilen gerekcelerle davanin kismen kabuliine dair
verilen karara karsi davaci Kurum vekili tarafindan istinaf yoluna basvurulmasi Gzerine, ...
Bolge Adliye Mahkemesi 11. Hukuk Dairesince istinaf basvurusunun esastan reddine karar
verilmistir.

... Bolge Adliye Mahkemesi 11. Hukuk Dairesince verilen kararin, davaci Kurum vekili
tarafindan temyiz edilmesi Uzerine, temyiz isteginin sliresinde oldugu anlasildiktan ve Tetkik
Hakimi ... tarafindan dlizenlenen raporla dosyadaki kaditlar okunduktan sonra geregi
disunlldi ve asagidaki karar tespit edildi.

I- ISTEM

Davaci vekili, is kazasi sebebiyle olusan kurum zararinin tazmini talep etmistir.

II- CEVAP

Daval taraf, dava dilekgesi ve durusma guni bildirildigi halde cevap vermemistir.

III- MAHKEME KARARI

A-ILK DERECE MAHKEME KARARI

Mahkemece, davanin kismen kabullne karar verilmistir.

B-BOLGE ADLIYE MAHKEMESI KARARI:

Ozetle; ilk derece mahkemesi tarafindan verilen hilkmiin usul ve yasaya uygun oldugu
gerekgesiyle davaci taraf istinaf basvurusunun esastan reddine karar verilmistir.

IV- TEMYIZ KANUN YOLUNA BASVURU VE NEDENLERI:

Davaci Kurum vekili kararin bozulmasini istemistir.

V- ILGILI HUKUK KURALLARI VE INCELEME:

Dava, rlicuen tazminat istemine iliskindir.

1-Dosyadaki yazilara, toplanan delillere ve hiitkmun dayandidi gerektirici sebeplere gore sair
temyiz itirazlarinin reddi gerekir.

2-28.08.2010 tarihinde gerceklesen is kazasinda vefat eden sigortalinin hak sahiplerine
badlanan gelirler sebebiyle Kurum zararinin davalidan yasal faiziyle birlikte riicuan
alinmasina iliskin davanin yasal dayanagi olan 5510 sayili Kanun'un 21. maddesinin 1.
fikrasinda, is kazasi ve meslek hastalidi, isverenin kasti veya sigortalilarin sagligini koruma
ve is glvenligi mevzuatina aykir bir hareketi sonucu meydana gelmisse, Kurumca sigortaliya
veya hak sahiplerine bu Kanun geredince yapilan veya ileride yapilmasi gereken 6demeler ile
baglanan gelirin basladigi tarihteki ilk pesin sermaye dederi toplaminin, sigortali veya hak
sahiplerinin isverenden isteyebilecekleri tutarlarla sinirli olmak lGzere, Kurumca isverene
Odettirilecegi, isverenin sorumlulugunun belirlenmesinde kacinilmazlik ilkesinin dikkate
alinacagdi belirtilmistir. Anlasilacagi Gzere riicu alacagindan sorumluluk belirlenirken, gelirin
basladigi tarihteki ilk pesin sermaye dederi ile yargilamada yéntemince hesaplanacak gercek
(maddi) zarar karsilastirmasi yapilip distik (az) olan tutarin hilkme esas alinmasi
gerekmektedir.

Eldeki davada, uzman bilirkisi tarafindan yontemince rapor dlizenlenerek hak sahibinin
gercek zarari hesaplanmis ise de, gergek zarar ile ilk pesin sermaye dederli gelir
karsilastirilirken, her bir hak sahibi yoniinden hesaplanan gercek zararin tamami (kusur
indirimi yapilmaksizin) ile gelirin basladigi tarihteki ilk pesin sermaye dederinin tamami
karsilastinilip, disik olan miktara davalinin kusur orani uygulanarak davali isverenin
sorumlulugunun belirlenmesi gerekirken, Mahkemece kusur indirimi yapilarak hesaplanan
gercek zarar ile kusur indirimi yapilmaksizin ilk pesin sermaye dederinin tamaminin
karsilastiriimasi hatali olup, mahkemece yanilgili degerlendirme sonucu kurumun riicu
alacaginin eksik belirlenmesi usul ve yasaya aykiri olup, bozma nedenidir.

O hélde, davaci Kurum vekilinin bu yénleri amaclayan temyiz itirazlan kabul edilerek, ...
Bolge Adliye Mahkemesi 11. Hukuk Dairesinin istinaf basvurusunun esastan reddine iliskin
kararinin kaldirilarak, Ilk Derece Mahkemesince verilen hitkiim bozulmalidir.

SONUC : ... Bolge Adliye Mahkemesi 11. Hukuk Dairesi kararinin HMK'nin 373/1 maddesi
geredince kaldirilarak temyiz edilen ilk Derece Mahkemesi hilkmiiniin yukarida aciklanan
nedenlerle BOZULMASINA, dosyanin karari veren Ilk Derece Mahkemesine, kararin bir



orneginin de ... Bolge Adliye Mahkemesi 11. Hukuk Dairesine génderilmesine, 28.11.2019
glininde oybirligiyle karar verildi.



