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OPRIME ESAS KAZANCIN TESPITI DAVA-
LARINDA ISPAT

OPRIME ESAS KAZANCIN TESPITINDE
SENETLE ISPAT KURALININ UYGULANACAGI

OZETI: Kuruma 6denmesi gereken  sigorta
primlerinin hesabinda gercek ticretin/kazancin esas
alinmas1 gerekmekte olup hizmet tespiti davalarinin
kamusal niteligi geregi, ¢alisma olgusu her tiirlii
kanitla ispatlanabilmesine karsin ticret konusunda
ayn1 genislikte ispat serbestligi s6z konusu degildir ve
deginilen maddelerde yazili sinirlar1 agan iicret alma
iddialarinin yazili delille kanitlanmasi zorunlulugu
bulunmaktadir. Ucret tutar1 maddede belirtilen
sinirlar1 agtig1 takdirde, tespiti gereken gergek iicretin;
hukuksal gecgerlilige sahip olarak diizenlenmis
bulunmalar1 kaydiyla, sigortalinin imzasini igeren
aylik iicreti g6ésteren para makbuzlari, banka kayitlari,
ticari defter kayitlar, {icret bordrolar1 gibi belgelerle
kanitlanmasi olanaklidir. Yazili delille ispat sinirmnin
altinda kalan miktar igin tanik dinlenebilecegi gibi,
tespiti istenen miktar sinir1 agsa dahi varligr iddia
edilen ¢aligmanin 6ncesine ve sonrasina ait yazil delil
baglangic1 sayilabilecek belgeler bulunuyorsa tanik
dinlenmesi miimkiindiir.

DAVA: Dava, sigorta primine esas kazanc (licret) tutarinin tespiti istemine
iliskindir.

Mahkemece, bozma ilamt1 sonrast davanin kismen kabuliine karar verilmistir.
Hikmin, davalilar avukatlart tarafindan temyiz edilmesi tzerine, temyiz isteginin
stiresinde oldugu anlagildiktan ve Tetkik Hakimi ... tarafindan diizenlenen raporla

2655



Yargitay Kararlari — Caligma ve Toplum, 2020/4

dosyadaki kagitlar okunduktan sonra isin geregi distintildi ve asagidaki karar tespit
edildi.

Mahkemece, 01.10.2011 tarihinden 6nceki déneme iliskin davact iddiast ispat
edilmediginden reddedilmis, 01.10.2011 tarihinden sonraki dénem igin tanik
beyanlar1 ve Ticaret Odasinin briit asgari ticretin % 10 fazlasi olarak bildirdigi emsal
tcret dikkate alinarak 01.10.2011 ile 17.01.2014 tarihleri arasinda briit asgati licretin
% 10 fazlasi tcretle calistginin tespitine karar verilmistir.

Hizmet akdine tabi olarak gecen ve davalli Kuruma bildirilen zorunlu
sigortalilik siirelerinde asgari Ucretin tizerinde ticretle calisildiginin tespitine iliskin
davanin yasal dayanaklari olan 506 sayith Kanunun “Prime esas tcretler” basligim
tagtyan 77. maddesinin 1. fikrasi ile 5510 sayili Kanunun “Prime esas kazanglar”
baslikl: 80. maddesinin 1. fikrasinin (a) bendinde, sigortalilarin prime esas
kazanclarinin nasil belirlenecegi actklanmistir.

Diger taraftan 1086 sayih Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanununun; 288.
maddesinde, bir hakkin dogumu, disiirilmesi, devri, degistirilmesi, yenilenmesi,
ertelenmesi, ikrar1 ve itfast amaciyla yapilan hukuki islemlerin, yapildiklar: zamanki
miktar veya degerleri belirli bir tutart gectigi takdirde senetle kanitlanmast gerektigi,
bu hukuki islemlerin miktar veya degeri, 6deme veya bor¢tan kurtarma (ibra) gibi
herhangi bir sebeple belitli bir tutardan asagt diigse bile senetsiz kanitlanamayacagi
bildirilmis, 289. maddesinde, 288. madde uyarinca senetle kanitlanmasi gereken
konularda yukaridaki hikimler hatirlatilarak karst tarafin  actk muvafakati
durumunda tantk dinlenebilecegi, 292. maddesinde de, senetle kanitlanmasi zorunlu
konularda yazili bir delil baslangici varsa tanik dinlenebilecegi aciklanarak delil
baslangicinin, dava konusunun tamamen kanitlanmasina yeterli olmamakla birlikte,
bunun var oldugunu gdsteren ve aleyhine sunulmus olan tarafca verilen kagit ve
belgeler oldugu belirtilmistir. 01.10.2011 tarihinde yirirlige giren 6100 sayih
Hukuk Muhakemeleri Kanununun 200. ve 202. maddelerinde de bu diizenlemeler
korunarak senetle kanitlama zorunlulugunda parasal sinir 2.500 TL olarak
belirlenmis, anillan Kanunun gecici 1. maddesinin 2. fikrasinda, bu Kanunun,
senetle ispat, istinaf ve temyiz ile temyizde durusma yapilmasina iliskin parasal
sinirlarla ilgili hikkiimlerinin Kanunun yurirliige girmesinden 6nceki tarihte agilmus
olan dava ve islerde uygulanmayacagi hitkiim altina alinmistir. Su durumda senetle
kanitlamada parasal sinurlar; 2005 yilt igin 400 TL., 2006 yili icin 430 TL., 2007 yil1
icin 460 TL., 2008 yili icin 490 TL., 2009 yilt i¢in 540 TL., 2010 yili igin 550 TL.,
2011 yilt i¢in 590 TL., 01.10.2011 giiniinden itibaren agilan davalar yoninden ise
01.10.2011 tarihinden itibaren 2.500 TL. olarak uygulanmaktadir.

Kuruma O6denmesi gereken sigorta primlerinin  hesabinda gercek
lcretin/kazancin esas alinmasi gerekmekte olup hizmet tespiti davalarinin kamusal
niteligi geregi, calisma olgusu her turli kanitla ispatlanabilmesine karsin Ucret
konusunda ayni genislikte ispat serbestligi s6z konusu degildir ve deginilen
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maddelerde yazili sinirlart asan Gcret alma iddialarinin yazili delille kanitlanmasi
zorunlulugu bulunmaktadir. Ucret tutart maddede belirtilen sinirlart astig1 takdirde,
tespiti gereken gercek Ucretin; hukuksal gecerlilige sahip olarak diizenlenmis
bulunmalart kaydiyla, sigortalinin imzasini iceren ayhk dcreti gOsteren para
makbuzlari, banka kayitlary, ticari defter kayitlari, ticret bordrolart gibi belgelerle
kanitlanmasi olanaklidir. Yazili delille ispat sinirinin altinda kalan miktar igin tanik
dinlenebilecegi gibi, tespiti istenen miktar sinirt assa dahi varhgr iddia edilen
calismanin Oncesine ve sonrasina ait yazili delil baslangici sayilabilecek belgeler
bulunuyorsa tanitk dinlenmesi miimkiindiir. Nitekim Yargitay Hukuk Genel
Kurulu’nun 20.10.2010 giin ve 2010/10-480 Esas - 2010/523 Karar, 20.10.2010
gun ve 2010/10-481 Esas - 2010/524 Karar, 20.10.2010 gun ve 2010/10-482 Esas
- 2010/525 Karar, 19.10.2011 gin ve 2011/10-608 Esas - 2011/649 Karar,
19.06.2013 gtin ve 2012/10-1617 Esas - 2013/850 Karar sayili ilamlarinda da ayni
gOriis ve yaklagim benimsenmistir.

Davacinin maast olarak yatirilan tutarlar ile davacinin imzasint iceren Ucret
6deme bordrolart ve tcret hesap pusulalarinda yazili miktarlar karsilastirilmals,
banka kayitlar1 arastirilmali, banka kayitlar: varsa veya tcret 6deme bordrolarinda
davact imzast yer aliyorsa bunlarin yazili delil niteliginde oldugu gézetilmeli, bu
durumda imzali belgelerin aksinin ancak es deger belgeletle kanitlanmasi gerektigi
dikkate alinmalidir.

Onemle belirtilmelidir ki bu tiir davalarda senetle kanitlama zorunlulugu
yonunden briit ticretin dikkate alinmasi gerekmekte olup éngoriilen parasal sinirlart
asmayan ticret alma iddialarinda, dénemsel sigorta primleri bordrolar ile aylik prim
ve hizmet belgelerinde bildirimleri yapilan sigortalilarin bilgi ve gorgilerine
basvurulmali, ilgili meslek Grgltlerinden Ucret arastirmast yapilmali, yazili delil
baslangict niteligindeki deliler ve toplanan tim kanitlar degerlendirildikten sonra
elde edilecek sonuca gore karar verilmelidir.

Anilan yasal dizenleme ve agiklamalar 1s181inda dava degerlendirildiginde,
01.10.2011 tarihinden sonraki dénem yoniinden iddia edilen briit ticretin 2.500,00
TL'yi gecip ge¢medigi aciklikla belitlendikten sonra yukaridaki ilkeler kapsaminda
irdeleme yapilarak sonucuna gore hitkiim kurulmalidur.

Bu maddi ve hukuki olgular g6z 6niinde bulundurulmaksizin, mahkemece
eksik inceleme ve yanilgih degerlendirme sonucu yazili sekilde karar verilmesi, usul
ve yasaya aykirt olup bozma nedenidir.

O halde, davalilar vekillerinin bu yonleri amaclayan temyiz itirazlar kabul
edilmeli ve hiikiim bozulmalidur.

SONUG: Temyiz edilen hikmiin yukarida actklanan
nedenlerle BOZULMASINA, temyiz harcinin istek halinde davalilardan ... Is Arac
Yedek Parcalart Mot. Yen. Nak. San. Tic. Ltd. Sti'ne iadesine, 20/01/2020
giniinde oybirligiyle karar verildi.
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