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®iSKOLU TESPITI
®iSKOLU TESPITINDE TARAF TESKILI

OZETI Iskolu tespitine itiraz davasinda oncelikle
islemi gergeklestiren Calisma ve Sosyal Giivenlik
Bakanlig1 davali olarak yer almalidir. Diger taraftan
Yargitay uygulamasinda, iskolu tespitine itiraz
davalarinin niteligi ve dava sonucunda verilecek
kararin mahiyeti dikkate alindiginda, davanin,
Bakanlik yaninda igveren ile dava sonucunda verilecek
karardan etkilenecek olmasi sebebiyle Bakanlik
tarafindan tespit edilen iskolunda kurulu sendikalara
da yoneltilmesi gerektigi ve davalilar arasinda da
zorunlu dava arkadashigr bulundugu, eksikligin dahili
dava yolu ile giderilmesi gerektigi kabul edilmekte idi.
Bununla birlikte konunun yeniden degerlendirilmesi
neticesinde, davayi takip iradesi olmayan gercek ve
tiizel kisilerin davanin tarafi hiline getirilmesi ile
davanin kabulii durumunda yargilama giderlerinden
sorumlu tutulmasi sonucunu doguran bu uygulamanin
usul ekonomisi ilkesi ile tasarruf ilkesine aykiri oldugu
anlagildigindan  degismesi  gerektigi  sonucuna
ulagilmistir. Bu itibarla Mahkemece hukuki menfaati
bulunan sendikalar ile igvetene davanin ihbar edilmesi
ve davaya katilma talebinin s6z konusu olmasi
durumunda, bu talep dogrultusunda taraf tegkili
saglandiktan sonra igin esasi incelenmelidir.

Taraflar arasindaki iskolu tespitine itiraz davasindan dolayt yapilan yargilama
sonunda Ilk Derece Mahkemesinin 22.09.2020 tarihli ve 2019/658 Esas, 2020/620
Karar sayilt karar1, Bolge Adliye Mahkemesinin 28.01.2021 tatihli ve 2020/2661 Esas,
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2021/148 Karar sayilt karart ile kaldirilarak davanin yeniden gortilmesi icin dosyanin
mahkemesine gbnderilmesine karar verilmistir.

Tlk Derece Mahkemesince Bolge Adliye Mahkemesinin kaldirma karari tizerine
yapilan yargilama sonucunda davanin kabuliine karar verilmistir.

Kararin davalt Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanlhg: vekili tarafindan istinaf
edilmesi tzerine, Bolge Adliye Mahkemesince bagvurunun esastan reddine karar
verilmistir.

Bolge Adliye Mahkemesi karart davali Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanlig
vekili tarafindan temyiz edilmekle; kesinlik, siire, temyiz sart1 ve diger usul eksiklikleri
yoninden yapilan 6n inceleme sonucunda temyiz dilekgesinin kabuliine karar
verildikten ve Tetkik Hakimi tarafindan hazirlanan rapor dinlendikten sonra
dosyadaki belgeler incelenip geregi diistiniildi:

I. DAVA

Davact vekili dava dilekgesinde; davalilardan Calisma ve Sosyal Giivenlik
Bakanliginin, 12.06.2019 tarihli ve 30799 sayilh Resmi Gazete'de yayimlanan 2019/31
nolu iskolu tespit karartyla “Ebebek Magazacihk A.S." unvanl igyerinde yirttilen
islerin niteligi itibariyle Iskollari Yonetmeliginin 12 sira numarali “Metal” iskoluna
girdigine” karar verildigini, s6z konusu kararin usul ve kanuna aykiri oldugunu,
davacinin bebek Urtinleri aligverisi konusunda Tirkiye'nin ilk online magazasi
oldugunu, bunun yaninda 122 magaza acarak bebek sahibi ciftlerin bir numaralt
alisveris markast haline geldigini, iskolu tespit kararinda belirtildigi tizere magazalarin
hepsinin tek tek ve davact Sirketten ayrt olarak degerlendirilmesinin eksik ve hatali
oldugunu, davacinin genel merkezine baglt 122 magazast ile miisteri kitlesine hizmet
vermekte olup hicbir magazanmin bagimsiz, tek basina ve ayr bir hizmet kolu
olusturmadigini, s6z konusu magazalarin her tirli yonetim, denetim ve kontroliniin
genel merkez ile saglandigini, bu sebeple Bakanlik¢a yapilan “magazalarin birbirinden
ayrt bagimsiz isyetleri oldugu” tespiti ile “genel midiirlik isyerinin magazalarin bagl
yeri konumunda olmadifl” tespitlerinin  hatali tesisinin mivekkili yoninden
magduriyet yarattugini, aynt teknik amact gerceklestirmek tizere ayni sektore yonelik
faaliyet gésteren magazalarin ve depo isyetlerinin bu teknik amaci gerceklestirirken
birbitlerinin baglt isyerleri olmadiklarina iligkin olarak yapilacak tespitin hakkaniyete
aykirt olacaginy, zira depo isyetlerinin temel amacinin magazalarda satisa sunulacak
triinlerin depolanmast ve gerektiginde sevkiyatlarinin yapimast oldugunu, bu iki
isyerinin baglt olmadiginin tespiti halinde hem magazalarin hem de depo isyetlerinin
tek baslarna kendi kendileri tarafindan yonetilen ve denetlenen isyerleri anlamina
gelecegini ve amagta birlik ilkesine aykirt tespit yapilmis olacagint belirterek ve
dilekcesinde yazili diger sebepletle Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanliginin
12.06.2019 tarih ve 2019/31 karar sayilt haksiz ve mesnetsiz iskolu tespit kararinin
iptaline, depo isyerlerine iliskin olarak Iskollart Yonetmeligi'nin 10 sira numarali
Ticaret, biiro, egitim ve glizel sanatlar iskolunda yer aldiginin tespitinin yapilmasina
karar verilmesini talep etmistir.
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II. CEVAP

Davali Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanhgr vekili cevap dilekgesinde;
mivekkili Bakanlikca yapilan incelemede, Ebebek Magazacilik A.S. unvanh
isverenlige ait isyerlerinde yapilan incelemede; farkli adreslerde, farklt Sosyal Giivenlik
Kurumu (SGK) sicil numaralart ile faaliyet gésteren magazalarda perakende ticaret
yapildigi, tedarikgilerden temin edilen 0-4 yas grubundaki anne/bebek,
anne/cocuklara Ozgli Urtinlerin satisinin  yapildigl, magazalarda yiritilen sats
faaliyetinin birbirinden ayrik durumda oldugu, bir magazadaki satisin ya da faaliyetin
durmasi diger magazalar etkilemeyecek durumda olmasi, magazalarin birbitleri ile
ortak bir amact gerceklestirmek icin bir araya gelmemesi dolayisiyla magazalarin
birbirinden ayrt bagimsiz isyerleri oldugu, iscilerin de agirliginin satis isinde ¢alistiklari,
1370741.034 SGK sicil numarali genel midiirlik isyerinde yapilan islerin Tskollart
Yoénetmeligi'nin 10 sira numarali Ticaret, biiro, egitim ve giizel sanatlar iskolunda
oldugu, 1198490.034 SGK sicil numarali isyerinin niteliginin depo oldugunu,
deponun birden ¢ok magazaya ve Genel Midurlik isyerine hizmet verdigi, isyerinde
tedarikgilerden temin edilen uriinlerin depolanmast ve magazalara sevkiyatinin
yapmast ile genel miidirlikte internet tzerinden satist yapidan driinlerin
depolanmast ve sevkiyatinin yapildigini, magazalarin ya da genel midirligin bagh
yeri konumunda olmadigim, iscilerin agirliginin depoculuk ve sevkiyata 6zgh islerde
calistiklart bu nedenle yapilan islerin Iskollart Yonetmeligi'nin 16 sira numarali Gemi
yapimt ve deniz tagimacilil, ardiye ve antrepoculuk iskolunda oldugunu,
1427803.034 SGK sicil numarali teknik servis isyerinde magazalarin tamamina
hizmet verildigi, magazalardan bozuk olarak iade edilen trlinlerin tamir islemlerinin
yapidigi, magazalarin bagl isyeri konumunda olmadigy, iscilerin de teknik servis
isinde calistiklari, bu nedenle yapilan islerin Iskollart Yonetmeligi'nin 12 sira numaralt
Metal iskolunda yer aldiklarmin tespit edildigini, dava konusu islemin iptalini
gerektirecek bir husus bulunmadigini belirterek ve dilekgesinde yazili diger sebeplerle
davanin reddini talep etmistir.

III. ILK DERECE MAHKEMESI KARARI

Tk Derece Mahkemesinin yukarida tarih ve sayist belirtilen karart ile;

“..Bilirkisi heyet raporundaki tespitler ve tim dosya kapsami birlikte
degerlendirildiginde; davact sirkete ait is yerinde yapilan islerin Iskollart
Yonetmeligi'nin 10 sira numarali "Ticaret, buro, egitim ve glzel sanatlar” is koluna
girdigi...” gerekgesiyle; “Davanin KABULU ile, 1-Aile, Calisma ve Sosyal Hizmetler
Bakanligi'nin 12/06/2019 tarih 30799 sayih Resmi Gazetede yaymnlanan 2019/31
Karar nolu iskolu tespit kararinda yer alan davali is yerinde yapilan islerin Iskollart
Yonetmeligi'nin 12 sira numarali "Metal Isleri" iskoluna girdigine dair kararin
IPTALI ile bu is yerinde yapilan islerin Iskollart Yénetmeligi'nin 10 sira numaralt
"Ticaret, biiro, egitim ve giizel sanatlar" is koluna girdiginin TESPITINE...” karar
verilmistir.
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IV. ISTINAF

A. Istinaf Yoluna Bagvuranlar

Tk Derece Mahkemesinin yukarida belirtilen kararina karst siiresi icinde davalt
Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanligi vekili istinaf bagvurusunda bulunmustur.

B. Istinaf Sebepleri

Davalt Calisma ve Sosyal Guivenlik Bakanligt vekili istinaf dilekcesinde isyetleri
ve isciler acisindan, o isyerinde yapilan isin niteligine gére Yonetmelik uyarinca iskolu
tespiti yapildigini, fakat isyerleri bakimindan farkli iskollarinda tespitler yapilmasinin,
sitkett bir bitin olmaktan c¢ikarmayacagini, zira firma ve sirketlerin biyik bir
cogunlugunun farklt iskollarinda tescil edilmis farkli isyerlerinin mevcut oldugunu,
keza bu durumun teknolojik gelismeler ile genisleyen is organizasyonlart agisindan da
mecburi oldugunu, somut durumda da yalnizca depo olarak faaliyet gOsteren
isyerinin, isin niteligine gbére Gemi yapimt ve deniz tagtmacilil, ardiye ve
antrepoculuk iskolunda; yalnizca teknik servis olarak faaliyet gbsteren isyerinin, isin
niteligine gbre Metal iskolunda yer aldiginin tespitinin hukuka uygun oldugunu,
davanin reddi gerektigini belirterek ve dilekgesinde yazili diger sebepletle kararin
kaldirilmasini talep etmistir.

C. Gerekge ve Sonug¢

Bélge Adliye Mahkemesinin yukarida tarih ve sayist belirtilen karari ile;

“...Dosya icerigi mevcut delil durumu bir biitiin olarak degerlendirildiginde
sendikalar kanunu 60 inci maddeye gore bir is yerinde ylrttilen asil ise yardimct
islerde asl isin dahil oldugu iskolundan sayilacaktir. Buna gére depolart aynt amaca ve
aynt yonetime bagl olarak tedarik¢ilerden temin edilen iiriinlerin depo, tasnif edilerek
isveren biinyesinde bulunan magazalarin ihtiyaclarina gbre sevkiyatinin yapilmasint
Magazacilik faaliyetinin parcast oldugu, Magazacilik faaliyeti disinda ticlincii kisilere
depoculuk, antrepoculuk, Ardiyecilik hizmeti verilmedigi, sadece davaciya ait mallarin
saklandigi, ve magazalart sevk edildigi, Yine teknik servis niteligindeki is yerinde ise,
magazalardan bozuk olarak iade edilen trinlerin tamirini yapddigini, Magazacilik
faaliyeti disinda ugiincti kigilerin tamirat, tadilat gibi hizmetlerin verilmedigini,
Magazacilik faaliyetinin bir parcast olarak faaliyet yiirittikleri ve asil ise yardimet isler
oldugu boylece ticaret, biiro, egitim ve giizel Sanatlar iskolunda gosterilmesi gerektigi
anlagtlmistir. Dosya icerigi mevcut delil durumu goz Oniine alindiginda kanun
geregince is yerinin girdigi is kolu is yerinde yuritilen asi ise gére belirlenmesi
gerekmektedir asil is yerinin teknik amacina ulagmak icin yurtttiigii faaliyet olup is
yerindeki mal veya hizmet tretimi seklinde olusan amaca gore belitlenir, mal veya
hizmet tretiminin gerceklestirmek icin esaslt ve zorunlu olan faaliyet asil is niteligini
tasimaktadir. Ts yeri organizasyonu icinde asil isin gerceklesmesini saglayan diger isler
ise yardimcr islerdir davali bakanlik tarafinda<<gemi yapimi ve deniz tagimaciligs
ardiye ve antrepoculuk>>is kolunda gosterilen depolar davacinin ayni yonetimi ve
amaca baglt olarak tedarikcilerden temin edilen iiriinlerin depo tasnif edilerek is veren
bunyesinde bulunan magazalari ihtiyaglarina gore sevkiyat yapilmast manticihk
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faaliyetinin bir parcast olup magazacilik faaliyeti disinda tGglinct kigilere depo antrepo
adil hizmeti verilmedigi sadece davact firmaya ait mallarin  saklandigt
anlagtlmakla<<ticaret, biiro, egitim ve glizel sanatlar >>is kolunda gosterilmesi
gerekmektedir. Yine teknik servis metal is kolunda gosterilmisse de teknik servis
niteligindeki bu birimde davact magazalarindan gelen bozuk iade uriinlerin tamir
islemleri yapildigi ve magaza disinda 3 kisiler tamirat tadilat gibi hizmetlerin
verilmedigi, firmanin Aslt isini yiiritilmesi icin gerekli olan yardimei is olup asil isin
tabi oldugu is koluna girmesi gerektiginden<<ticaret blro egitim ve glizel
sanatlar>>is kolunda gosterilmesi gerektigi kanaatine varilmakla, aile ve ¢alisma ve
sosyal guvenlik Bakanligi'nin 12/06/2019 tarihli ve 2019/31 sayili is kolu tespit
kararinin iptali ile depolarin ve teknik servisinin asil isin tabi oldugu <<ticaret, biiro,
egitim ve giizel sanatlar>>is kolunda gésterilmesi gerektigi kanaatine varilmakla,
davali Aile Calisma Ve Sosyal Hizmetler Bakanligi'nin istinaf itirazlar ve istinaf
bagvurusunu esastan reddine karar verilmesi...”gerektigi gerekgesiyle istinaf
basvurusunun esastan reddine karar verilmistit.

V. TEMYiZ

A. Temyiz Yoluna Bagvuranlar

Bolge Adliye Mahkemesinin yukarida belirtilen kararina karst siiresi icinde
temyiz davall Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanligi vekili basvurusunda
bulunmustur.

B. Temyiz Sebepleri

Davali Calisma ve Sosyal Gilivenlik Bakanligi wvekili, taraf teskilinin
saglanmadigint miivekkilinin  hargtan muaf oldugunu beyan ederck ve istinaf
dilekgesinde yazili diger sebeplerle kararin bozulmasint talep etmistir.

C. Gerekge

1. Uyusmazlik ve Hukuki Nitelendirme

Uyusmazlik, 6356 sayilt Sendikalar ve Toplu Is Sézlesmesi Kanunu'nun (6356
sayih Kanun) 4 Gnct ve 5 inci maddeleri kapsaminda iskolu tespitine itiraz istemine
iliskindir.

2. Tlgili Hukuk

1. 6356 sayil Kanun'un 3 tnclii maddesinin birinci fikrasinin ilgili kismu
sOyledir:

“Sendikalar kurulduklari iskolunda faaliyette bulunur.”

2. 6356 sayili Kanun’un “Iskollart” kenar baslikli 4 iincii maddesi de soyledir:

“(1) Iskollart bu Kanuna ekli (1) sayilt cetvelde gosterilmistir.

(2) Bir isyerinde ytrtitilen asil ise yardimeti isler de, asil isin girdigi iskolundan
sayilir.

(3) Bir iskoluna giren isler, isci ve isveren konfederasyonlarinin goriisii alinarak
ve uluslararast normlar g6z Oniinde bulundurularak Bakanlikca cikarilacak bir
yonetmelikle belitlenir.”

3. 6356 sayilt Kanun'un 4 tincti maddesinin gerekeesinin ilgili kismi soyledit:
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“Bir igyerinin girdigi iskolu bu isyerinde yiritilen asil ise gore belirlenir.
Isyerindeki yardimct isler de asil isin dahil oldugu iskolundan sayilir. Bir isyerinde
yuritilen yardimet isin alt isveren tarafindan Gstlenilmesi halinde, bu is artik asil
isveren yoniinden yardimct is olarak kabul edilemez. Bu isler alt isveren bakimindan
asil is kabul edilir ve iskolu buna gére belitlenir.”

4. 6356 sayili Kanun’un “Iskolunun tespiti” kenar baslikli 5 inci maddesi ise
sOyledir:

“(1) Bir isyerinin girdigi iskolunun tespiti Bakanlikca yapilir. Bakanlik, tespit ile
ilgili kararint Resmi Gazete’de yayimlar. Bu tespite karsi ilgililer, kararin yayimindan
itibaren on bes giin icinde dava acabilir. Mahkeme iki ay icinde kararint verir. (Ek
climle: 12/10/2017-7036/29 md.) Karar hakkinda istinaf yoluna bagvurulmast
hilinde bolge adliye mahkemesi iki ay icinde kararim verir. (Degisik cimle:
12/10/2017-7036/29 md.) Bu karara karst temyiz yoluna bagvurulmast halinde
Yargitay, uyusmazligt iki ay icinde kesin olarak karara baglar.

(2) Yeni bir toplu is sbzlesmesi icin yetki siireci baglamus ise iskolu degisikligi
tespiti bir sonraki dénem igin gecerli olur. Iskolu tespit talebi ve buna iliskin acilan
davalar, yetki islemlerinde ve yetki tespit davalarinda bekletici neden sayilmaz.

(3) Iskolu degisikligi yiirtirlitkteki toplu is sézlesmesini etkilemez.”

5. 6100 sayih Hukuk Muhakemeleri Kanunuwnun (6100 sayih Kanun)
“Tasarruf ilkesi” kenar baslikli 24 tincti maddesi s6yledir:

“(1) Hakim, iki taraftan birinin talebi olmaksizin, kendiliginden bir davay
inceleyemez ve karara baglayamaz.

(2) Kanunda actk¢a belirtilmedikge, hic kimse kendi lehine olan davayi
acmaya veya hakkini talep etmeye zorlanamaz.

(3) Taraflarin tizerinde serbestce tasarruf edebilecekleri dava konusu hakkinda,
dava acildiktan sonra da tasarruf yetkisi devam eder.”

6. 6100 sayih Kanun’un “Taleple baglilik ilkesi” kenar baglikli 26 nct maddesi
sOyledir:

“(1) Hakim, taraflarin talep sonugclartyla baghdir; ondan fazlasina veya baska
bir seye karar veremez. Duruma gore, talep sonucundan daha azina karar verebilir.

(2) Hakimin, taraflarin talebiyle baglit olmadigina iliskin kanun hiktmleri
saklidir.”

7. 6100 sayil Kanunun “Usul ckonomisi ilkesi” kenar bashkli 30 uncu
maddesi sOyledir:

“(1) Hakim, yargdamanin makul stre icinde ve dlzenli bir bicimde
yuritilmesini ve gereksiz gider yapilmamasint saglamakla yikiimlidir.”

8. 19.12.2012 tarihli ve 28502 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yurirlige
giren Iskollart Yonetmeliginin (Yénetmelik) 4 tincii maddesinin birinci fikrast da
sOyledir:

“(1) Bir isyerinin hangi iskoluna girdigi konusunda anlagsmazlik citkmast
halinde, ilgililerin bagvurusu lzerine, iskolu, o isyerinde yuritilen isin niteligine gbre
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Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanhginca belitlenir. Bakanlik tespit ile ilgili kararint
Resmi Gazete’de yayimlar. Bu tespite karst ilgililer, Sendikalar ve Toplu Is Sézlesmesi
Kanununun 5 inci maddesine gdre kararin yayimindan itibaren onbes giin icinde dava
acabilir.”

3. Degetlendirme

1. Iskolu, toplu is hukukumuzun en énemli kavramlarindandir. 6356 sayih
Kanun'un 3 incti maddesinin birinci fikrast geregince, sendikalar kurulduklart
iskolunda faaliyette bulunutlar. Bu anlamda toplu is hukukumuzda iskolu esasina
gore sendikalagsma ilkesinin kabul edildigi ve iskolu kavrami ile sendikalarin hukuki
olarak faaliyet siurtin belitlendigi ifade edilebilir. 6356 sayilh Kanun'un 4 dnci
maddesinin  birinci fikrasina gore iskollar, Kanuna ekli (1) sayii cetvelde
gOsterilmigtir.

2. Iskolu kavramui ile calisma yasaminda benzer nitelikte olan faaliyet tirleri
gruplandirlmak suretiyle tasnif edilmektedir. Hukukumuzda, bu suretle olusturulan
iskolu sayist yirmi olarak belitlenmistir. Tskolu tespitinde birim olarak isyerinin esas
alinacagl normatif diizenlemelerin tartismastz  bir sonucudur. 4857 sayih Is
Kanunu'nun 2 nci maddesinin gerekgesinde, isyeri, teknik bir amaca, diger bir deyisle
mal ve hizmet iretimine yonelik ve degisik unsurlardan meydana gelen bir birim
olarak belirtilmistir. Isyerinin sinirlarinin saptanmasinda isyerine baglt yerler ile
eklentiler ve araglarin bir birim kapsaminda olduklart belirtildikten sonra 6zellikle bir
isyerinin mal ve hizmet Uretimi i¢in ayrt bir alant da kullanmast halinde bunlarin tek
isyeri mi yoksa birbirinden bagimsiz isyerleri mi sayilacagi konusunda amagta birlik,
aynt teknik amaca bagl olarak uretimde bulunma, nitelik yoniinden baglilik ile
yonetimde birlik, aynt yénetim altnda orgiitlenmis olma kosullarinin aranacagi
diizenlenmistir.

3. Isyeri kavramiin unsurlart da nazara alindiginda, teknik amag dogrultusunda
yapilan isin niteligine gore iskolunun belirlenmesi gerektigi ifade edilebilir. Bununla
birlikte, ayni1 isyerinde farkli nitelikte mal veya hizmet tiretimlerinin séz konusu olmast
durumunda, birden fazla teknik ama¢ mevcut olabilir. Bu ihtimalde, isyerinde yurittlen
faaliyet kapsamindaki agirlikh isin niteligine gore iskolunun tespit edilmesi
gerekmektedir (Fevzi Sahlanan, Toplu Is Hukuku, Istanbul, 2020, s.50; Aziz Can
Tuncay/Burcu Savas Kutsal, Toplu Is Hukuku, Istanbul, 2019, 5.50).

4. Somut uyusmazlikta Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanlhgr tarafindan
12.06.2019 tarihli Resmi Gazete'de yayimlanan 2019/31 sayili iskolu tespit karat ile;

“Ebebek Magazacihk A.S. unvanlt isverenlige ait isyerlerinde Bakanlhigimizca
yapilan incelemede; farkli adreslerde, farklt SGIC sicil no’lart ile faaliyet gésteren
magazalarda perakende ticaret yapildigi, tedarikcilerden temin edilen 0-4 yas
grubundaki anne/bebek, anne/coeuklara Ozgi Urlnlerin - satisinin  yapildigy,
magazalarda yiritilen satig faaliyetinin birbirinden ayrik durumda oldugu, bir
magazadaki satisin ya da faaliyetin durmasi diger magazalan etkilemeyecek durumda
olmast, magazalarin birbirleri ile ortak bir amaci gerceklestirmek icin bir araya
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gelmemesi dolayistyla magazalarin birbirinden ayri bagimsiz isyetleri oldugu, iscilerin
de agitliginin sats isinde c¢alistiklari, icerenkéy Mah. Degirmenyolu Cad. Merkez
Bostanct 37/6 Atasehir/ISTANBUL adresindeki 1370741.034 SGK sicil no’lu genel
mudirlik isyerinde isverenlige ait olan isyerlerinin tamaminin yonetim, finans, satin
alma, insan kaynaklari, muhasebe vb. islerinin yapildig1 ancak magazalarin tamamina,
depo isyerine ve teknik servise hizmet verdigi, magazalarin bagh yeri konumunda
olmadigy, iscilerinde bu ise 6zgl islerde calistiklart, bu nedenle yapilan islerin Iskollars
Yonetmeligi'nin 10 sira numarali "Ticaret, buro.egitim ve glizel sanatlat" igkolunda,

Orta Mah. Hsref Bitlis Cad. Toyoto Egitim Merkez Bina Arka 4
Tuzla/ISTANBUL adresindeki 1198490.034 SGK sicil no’lu isyerinin niteliginin
depo oldugu, deponun birden ¢ok magazaya ve genel mudirlik isyerine hizmet
verdigi, isyerinde tedatikgilerden temin edilen rinlerin depolanmast ve magazalara
sevkiyatinin yapilmast ile genel miidirlikte internet Gzerinden satist yapilan dirtinlerin
depolanmast ve sevkiyatinin yapildigi, magazalarin ya da genel midirliigiin baglt yeri
konumunda olmadigy, iscilerin agihiginin depoculuk ve sevkiyata &zglh islerde
calistiklart bu nedenle yapilan iglerin iskollar: Yonetmeligi'nin 16 sira numaralt "Gemi
yaptmi ve deniz tagtmaciligy, ardiye ve antrepoculuk” iskolunda,

Armaganevler Mah. 23 Nisan Cad. No:dll/F Umraniye/ ISTANBUL
adresindeki 1427803.034 SGK sicil no’lu teknik servis isyerinde magazalarin
tamamina hizmet verildigi, magazalardan bozuk olarak iade edilen Urlnlerin tamir
islemlerinin yapildigl, magazalarin baglt yeri konumunda olmadigy, iscilerin de teknik
servis isinde calistiklari, bu nedenle yapilan islerin iskollar1 Yénetmeligi'nin 12 sira
numaralt "Metal" iskolunda” yer aldig1 belirlenmistit.

5. Davact vekili tarafindan dava dilekgesindeki talep sonucunda agik bir sekilde
depo isyerlerine iliskin olarak Iskollart Yénetmeligi'nin 10 sira numaralt "Ticaret,
biiro, egitim ve giizel sanatlar” iskolunda yer aldigmnin tespitinin yapilmasina” karar
verilmesi talep edilmistir. Bu anlamda Mahkemece iskolu tespit kararinda yer alan
1198490.034 SGK sicil numarali depo isyeri ile siurh sekilde yarglama yapilarak
hikiim kurulmas: gerektigi acik ise de dava konusu olmayan 1427803.034 SGK sicil
numaral teknik servis isyeri ile ilgili hitkiim kurulmast dogru olmamistir.

6. Nitekim taleple baglihik ilkesi, hakimin, taraflarin talepleriyle baglt oldugunu,
talepten fazlasina veya talepten bagka bir seye karar veremeyecegini, ancak duruma
gore talep sonucundan daha azina karar verebilecegini ifade eder. Taleple bagllik
ilkesinin tasidigt ilk anlam, tarafin talep etmedigi husus hakkinda mahkemenin karar
veremeyecegidir. Buna gore hakimin karar verme smurt dava dilekgesi ile belirlenmis
olur. Taleple baglhlk ilkesinin tasidigi ikinci anlam ise tarafin talebinden fazlasina
mahkemece karar verilememesidir. Bu itibarla mahkemece taleple bagllik ilkesi
gozetilmeksizin karar verilmesi isabetsizdir.

7. Taleple baglilik ilkesi geregince sadece 1198490.034 SGK sicil numaralt
depo isyerine iliskin yargilama yapilmasi gerektigi belirlenmekle birlikte, bu asamada
taraf teskili konusunun degerlendirilmesi gerekmektedir.
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8. 6356 sayili Kanun'un 5 inci maddesine gore iskolu tespiti Calisma ve Sosyal
Giivenlik Bakanliginca yapilacaktir. Calisma ve Sosyal Guivenlik Bakanliginca yapilan
tespit ile ilgili kararin Resmi Gazete'de yayimlanmasint muteakip, bu tespite karst
ilgililer, onbes giin icinde dava agabilir. Belirtilen stire hak diistriiciidir. Madde
metninde ifade edilen "ilgililer” s6zctigh Kanun'da tanimlanmadigi gibi davanin kimin
aleyhine acilacagi da belirlenmemistir.

9. Iskolu tespitine itiraz davasinda 6ncelikle islemi gerceklestiren Calisma ve
Sosyal Guvenlik Bakanligi davalt olarak yer almalidir. Diger taraftan Yargitay
uygulamasinda, iskolu tespitine itiraz davalarinin niteligi ve dava sonucunda verilecek
kararin mahiyeti dikkate alindiginda, davanin, Bakanlk yaninda isveren ile dava
sonucunda verilecek karardan etkilenecek olmasi sebebiyle Bakanhk tarafindan tespit
edilen iskolunda kurulu sendikalara da yoneltilmesi gerektigi ve davalilar arasinda da
zorunlu dava arkadasligs bulundugu, eksikligin dahili dava yolu ile giderilmesi
gerektigi kabul edilmekte idi.

10. Bununla birlikte konunun yeniden degerlendirilmesi neticesinde, davayt
takip iradesi olmayan gercek ve tlzel kisilerin davanin tarafi haline getirilmesi ile
davanin kabulii durumunda yargilama giderlerinden sorumlu tutulmas: sonucunu
doguran bu uygulamanin usul ekonomisi ilkesi ile tasarruf ilkesine aykirt oldugu
anlagildigindan degismesi gerektigi sonucuna ulasilmustir. Bu itibarla Mahkemece
hukuki menfaati bulunan sendikalar ile isverene davanin ihbar edilmesi ve davaya
katilma talebinin s6z konusu olmast durumunda, bu talep dogrultusunda taraf teskili
saglandiktan sonra isin esast incelenmelidir.

11. Aciklanan bu maddi ve hukuki olgular isiginda Mahkemece, Bakanlk
tarafindan tespit edilen igkolu olan Gemi yapimi ve deniz tagimacihifi, ardiye ve
antrepoculuk iskolunda yer alan ve davaya katilma hakki bulunan sendikalara davanin
ihbar edilmesi, belirtilen sendikalardan davaya katilan olmast durumunda cevap ve
delil sunma imkant tanimnmast ve bu suretle isin esasimin incelenmesi gerekirken,
andan hususlar gozetilmeksizin yazili sekilde hitkiim tesisi hatali olup bozmay:
gerektirmistir.

VI. KARAR

Aciklanan sebeplerle;

1. Temyiz olunan, Ilk Derece Mahkemesi kararina karst istinaf basvurusunun
esastan reddine iliskin Bolge Adliye Mahkemesi kararinin  ORTADAN
KALDIRILMASINA,

2. Ilk Derece Mahkemesi kararinin BOZULMASINA,

Dosyanin karart veren Ilk Derece Mahkemesine, bozma kararinin bir
Orneginin karart veren Bolge Adliye Mahkemesine génderilmesine,

20.10.2022 tarihinde oy bitligiyle karar verildi.
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