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OHIiZMET TESPITI

®SIGORTALILIK NITELIGININ HIZMET
AKDININ YAPILMASI VE CALISMAYA
BASLAYINCA KAZANILACAGI

OHIZMETIN TESPITI ICIN ISYERI ISCI SAYISI
VB. OLGULARDAN CALISMA OLGUSUNUN
KANITLANMASININ GEREKTIGI

OZETI: 506 sayili Kanun kapsaminda sigortalilik niteligi,
anilan Kanunun 2 nci maddesine gére hizmet akdinin
kurulmasi ve 6 inct maddesi geregince calismaya baslanmasi
ile edinilir. 5510 sayili Kanun kapsaminda sigortalilik niteligi
ise, anilan Kanunun 4 tnct maddesinin 1 inci fikrasinin (a)
bendine gbre hizmet akdi ile bir veya birden fazla isveren
tarafindan calistirllmakla ve 7 nci maddesinin 1 inci
fikrasinin (a) bendi uyarinca galismaya basladiklart tarithten
ibaren edinilir. S6z konusu sigortalilk niteligi anilan
Kanun'un 9 uncu maddesinin 1 inci fikrasinin (a) bendi
uyarinca hizmet akdinin sonlandigi tarihte sona erer.
Anayasa'nin 60 mnct maddesinde yer alan sosyal giivenligin
yasama gecirilmesindeki etkisi gozetildiginde, sigortalt
konumunda gegen calisma siirelerinin saptanmasina iliskin
davalar kamu dizeni ile ilgili oldugundan 6zel bir
duyarliikla ve Ozenle yuritilmeleri zorunludur. Bu
baglamda, hak kaypplarnin ve gercege aykir sigortalilik
siresi edinme durumlarinin  Onlenmesi, temel insan
haklarindan olan sosyal givenlik hakkinmn korunabilmesi
icin, taraflarin gosterdigi kanitlarla yetinilmeyip gerek
goriildiigiinde  kendiliginden arastirma  yapilarak  delil
toplanabilecegi aciktir.
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Mahkemece, davali igverene karst acilan diger hizmet tespiti
davalart da belitlenip akibetleri sorularak 2005 - 2012
tarihleri arasindaki dénemde ¢alistigint iddia eden isci sayist
belirlenmelidir. Davalt is yerinin kapsami, kapasitesi, yapilan
islerin niteligi, bildirilen kag is¢i oldugu, kimlerin hangi tarih
arahginda calistigr, gonilli  calistigr iddiastyla  sigorta
bildirimi yapilmayan kisi sayist ile yaptiklart islerin niteligi
arastirlmalidir. Davali isverene ait i yerinin tasindigt iddiast
nazara alinarak hangi adreste faaliyet gosteren is yerinde,
kimlerle ¢alistig1 ve is yerinde hangi isi yaptigi hususlar
davaci tarafa aciklattinlmahdir. Davacinin yaptgint iddia
ettigi isin belitlenecek niteligi geregi is iliskisi icinde oldugu
kamu kurumlarinin, davacinin calismasini  bilebilecek
durumda olan tarafsiz nitelikte calisanlart yontemince
saptanarak tanik sifatiyla dinlenmeli, davacmin, kabule konu
dénemde fiili calisma olgusu hicbir kusku ve duraksamaya
yer birakmayacak bicimde ¢6zimlenip; deliller hep birlikte
degerlendirilip takdir edilerek, varilacak sonug¢ uyarinca bir
karar verilmelidir.

Taraflar arasindaki hizmet tespiti davasindan dolayr yapilan yargilama
sonunda Ik Derece Mahkemesince, hiikiimde belirtilen gerekgelerle davanin
kismen kabuliine kismen reddine karar verilmistit.

Kararm davali Kurum vekili ile davali vekili tarafindan istinaf edilmesi
tzerine, Bolge Adliye Mahkemesince davali Kurum vekilinin istinaf bagvurusunun
sireden reddine, davali vekilinin istinaf bagvurusunun esastan reddine karar
verilmistir.

Bolge Adliye Mahkemesi karari, davali Kurum vekili tarafindan temyiz
edilmekle; kesinlik, stire, temyiz sartt ve diger usul eksiklikleri yéntinden yapilan 6n
inceleme sonucunda; temyiz dilekcesinin kabuliine karar verildikten ve Tetkik
Hakimi Aysu Bilgic tarafindan hazirlanan rapor dinlendikten sonra dosyadaki
belgeler incelenip geregi diisintldi:

I.DAVA

Davact vekili dava dilekgesinde 6zetle; davacinin Sosyal Yardimlagma ve
Dayanisma Vakfinda 24.05.2005 tarihi ile 2012 yilinm Eylal ayr arast dénemde
sigortastz olarak is giivencesine tabi olmadan calistigi, Eylil 2012 tarihinde ise
vakifta calisan personelin bir kismui ile ileride kadroya almacaklar vaadiyle belirli
sireli is sOzlesmesi imzalatddigi iddiasiyla davacinn 24.05.2005 - Eylal 2012
tarihleri arasinda davali isveren nezdinde hizmet akdine tabi ¢aligtiginin tespitini
talep ve dava etmistir.
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II.CEVAP

Davali Kurum vekili cevap dilekgesinde 6zetle; davanin reddini istemistir.

Davali vekili cevap dilekgesinde 6zetle; davanin reddini istemistir.

III.ILK DERECE MAHKEME KARARI

Ik Derece Mahkemesi yukarida tarih ve sayist belirtilen karari ile davanin
kismen kabuli ile davacinin davali Sosyal Yardimlasma ve Dayanisma Vakfinda
24.05.2005 — 09.09.2012 tarihleri arasinda kesintisiz ve araliksiz olarak asgari tcret
ile calistiginin tespitine, fazlaya iligkin talebin reddine karar verilmistir.

IV.ISTINAF

A.Istinaf Yoluna Bagvuranlar

Tk Derece Mahkemesinin yukarida belirtilen kararna karst siiresi icinde
davalt vekili ve davali Kurum vekili istinaf yoluna bagvurmuglardir.

B.Istinaf Sebepleri:

Davali Kurum wvekili istinaf dilekgesinde &zetle; kararin hatalt oldugunu
beyanla ilk derece mahkemesi kararinin kaldirlarak davanm reddine karar
verilmesini talep etmistir.

Davali vekili istinaf dilek¢esinde 6zetle; eksik inceleme ve arastirma
neticesinde htkim kuruldugunu, kamu diizeni kapsaminda inceleme yapilmasi
gerektigini beyanla ilk derece mahkemesi kararinin kaldirlarak davanin reddine
karar verilmesini talep etmistir.

C.Gerekge ve Sonug

Bolge Adliye Mahkemesinin yukarida tarih ve sayist belirtilen karart ile davalt
Kurum vekilinin istinaf basvurusunun 6100 sayth Hukuk Muhakemeleri
Kanunu'nun HMK 352/1-c maddesi uyarinca sureden reddine, davacinin daval
Sosyal Yardimlagsma ve Dayanisma Vakfindan parasal yardim aldig, karsiliginda
davalida calistigi, yapugi calismalarin is gbérme ve bagimlilik unsurlarini icerdigi,
Odemelerin sosyal yardim niteligi ortadan kalktigini, Sdemelerin Gcret olarak
degerlendirilmesi gerektigi, dinlenen bordro taniklarinin davacinmn 2005 ile 2012
yillart arasindaki calismasini dogruladigi anlasilmakla davali vekilinin  istinaf
bagvurusunun esastan reddine karar verilmistit.

V.TEMYiZ

A. Temyiz Yoluna Bagvuranlar

Bolge Adliye Mahkemesinin yukarida belirtilen kararina karst siiresi icinde
davali Kurum vekili temyiz isteminde bulunmustur.

B. Temyiz Sebepleri

Davali Kurum vekili temyiz dilekgesi ile istinaf sebepleri dogrultusunda
temyiz isteminde bulunmustur.

C.Gerekge

1.Uyusmazhk ve Hukuki Nitelendirme

Dava, davacinin davali nezdinde hizmet akdine dayali olarak 24.05.2005 -
Eylil 2012 tarihleri arasindaki tam ve kesintisiz ¢alistigimnin tespiti davasidir.
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2.11gili Hukuk

1. Anayasa'nin 60 1nc1 maddesi séyledir:

"Herkes, sosyal giivenlik hakkina sahiptir. | Devlet, bu giivenligi saflayacak gerekli
tedbirleri alir ve teskilat: kurar."

2. 01.10.2008 tarihinde yurtrlige giren 31.05.2006 tarih ve 5510 sayilt Sosyal
Sigortalar ve Genel Saglik Sigortast Kanunu'nun Gegici 7 nci maddesinin 1 inci
fikrast uyarinca, anilan Kanunun yirirlik tarihine kadar 506, 1479, 2925, 2926,
5434 sayili Kanunlar ile 506 sayil Kanun'un Gegici 20 nci maddesine gore
olusturulan sandiklara tabi sigortalilik baslangiclart ile hizmet surelerinin tabi
olduklart Kanun hitkiimlerine gére degerlendirilecegi ve genel olarak Kanunlarin
geriye yirimemesi kurall karsisinda, davanin yasal dayana@i davaya konu strenin
bir kismu itibariyle 506 sayih Kanun'un miilga 2, 6 ve 79 uncu maddeleridir.

3. 506 sayili Kanun'un miilga 2 inci maddesinin 1 inci fikrast soyledir:

"Bir hizmet akdine dayanarak bir veya birkac isveren tarafindan calistirianlar bu
kanuna gore sigortals sayilrlar."

4. 5006 sayilt Kanun'un miilga 6 inci maddesi s6yledir:

"Caligtirilaniar, ise almmalariyle kendiliginden 'Sigortalt’ olurlar. | Sigortalilar ile
bunlarm isverenleri hakkinda sigorta hatk ve yiikiimleri sigortalnn ise alindis taribten bagslar. |
Bu suretle sigortale olmak hak ve yiikiimiinden kagnilamaz ve vazgegilemes. | Sozlesmelere,
sosyal sigorta yardim ve yiikiimlerini azaltmak veya baskasina devretmek yolunda hiikiimler
konnlamaz.."

5. 506 sayih Kanun'un miilga 79 uncu maddesinin ilgili fikrast s6yledir:

... Yinetmelikle tespit edilen belgeleri isveren tarafindan verilmeyen veya calstiklar:
Kurnmea  tespit  edilemeyen  sigortalilar, ~calistiklarms  bhizmetlerinin - gectigi yilin  sonundan
baglayarak 5 (10 yil 01.06.1994 tarih ve 3995 sayily Kanunun 3 dincii maddesi ile 5 yil olarak
degistirilmustiv) yil igerisinde mahkemeye basvurarak alacaklar: ilam ile ispatlayabilirlerse,
bunlarmn mabkeme kararmda belirtilen aylik kazane toplamlar: ile prim ddeme giin sayilar:
nazara alnr..."

6. 31.05.2006 tarihli ve 5510 sayih Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik Sigortast
Kanunu'nun 4 tincti maddesinin 1 inci fikrasinmn ilgili bolimi soyledit:

"(1) Bu Kanunun ksa ve uzun vadeli sigorta kollar: uygnlamast bakimndan;

a) Hizmet akdi ile bir veya birden fazla isveren tarafindan calistinilaniar... sigortak
saythrlar.""

7. 5510 sayii Kanun'un 7 inci maddesinin 1 inci fikrastnin ilgili kismu
sOyledir:

" Sigorta hatk ve yiikiimliiliikleri 4 incii maddenin birinci fikrasimn;

a) (a) bendi kapsaminda sigortaly sayianlar igin calismaya, mesleki ve teknik editine,
meslekl ve teknik ortadgretim siasmda tamamlayi editim ya da alan egitimine, Staja veya
bursiyer olarak goreve basladiklar: taribten... itibaren baglar."

8. 5510 sayith Kanun'un 9 uncu maddesinin 1 inci fikrasinmn ilgili kismi
sOyledir:
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"Kissa ve uzun vadeli sigorta kollar: bakimindan sigortalilsk;

a) 4 iincii maddenin birinci fikrasmm (a) bendi kapsamindaki sigortaliarm, bigmet
akdinin sona erdigi taribten... itibaren sona erer."

9. 5510 say1h Kanun'un 86 nct maddesinin ilgili 9 uncu fikras: soyledir:

"Aybik prim ve hizmet belgesi (veya mubtasar ve prim hizmet beyannamesi) isveren
tarafindan verilmeyen veya calistiklar: Kurumca tespit edilemeyen sigortalilar, calstiklarm:
hizmetlerinin gectigi yelin sonundan baglayarak bes yil icerisinde is Mabkemesine bagyurarafk,
alacaklar: ilam ile ispatlayabilirlerse, bunlarm mabkeme kararmda belirtilen aylik kazang
toplamlar: ile prim odeme giin sayilar: dikkate alimer."

3. Degerlendirme

1.506 sayih Kanun kapsaminda sigortalilik niteligi, anldan Kanunun 2 ndi
maddesine gére hizmet akdinin kurulmast ve 6 mc1 maddesi geregince ¢alismaya
baslanmast ile edinilir. 5510 sayih Kanun kapsaminda sigortalilik niteligi ise, anilan
Kanunun 4 tncii maddesinin 1 inci fikrasinin (a) bendine gére hizmet akdi ile bir
veya birden fazla isveren tarafindan calistirilmakla ve 7 nci maddesinin 1 inci
fikrasinin (a) bendi uyarinca calismaya basladiklari tarihten ibaren edinilir. S6z
konusu sigortalilik niteligi anilan Kanun'un 9 uncu maddesinin 1 inci fikrasinin (a)
bendi uyarinca hizmet akdinin sonlandigs tarihte sona erer.

2. Anayasa'nin 60 1nct maddesinde yer alan sosyal givenligin yasama
gecirilmesindeki  etkisi gdzetildiginde, sigortali konumunda gecen ¢alisma
strelerinin saptanmasina iliskin davalar kamu diizent ile ilgili oldugundan 6zel bir
duyarlilikla ve 6zenle yiritilmeleri zorunludur. Bu baglamda, hak kayiplarinin ve
gercege aykirt sigortalilik stiresi edinme durumlarinin 6nlenmesi, temel insan
haklarindan olan sosyal givenlik hakkinin korunabilmesi i¢in, taraflarin gosterdigi
kanitlarla yetinilmeyip gerek goriildiigiinde kendiliginden arastirma yapilarak delil
toplanabilecegi aciktir.

3. Somut olayda davacinmn, davalt isverene ait is yerinden 24.05.2005 —
09.09.2012 tarihleri arasinda 5510 sayih Kanun'un 4 tnci maddesinin 1 inci
fikrasinin  (a) bendi kapsaminda sigortali bildirimleri bulunmaktadir. Davact
davaliya ait is yerindeki calismasinin 24.05.2005 tarihinden itibaren kesintisiz devam
ettigini iddia ederek eksik siirelerin tespitine karar verilmesini dava etmistir.

4. Tlk Derece Mahkemesince davacinin 20.09.2007 - 10.09.2012 tarihleri
arasinda calisiginin tespitine karar verilmistir. Davaciya, davali isveren tarafindan
yapilan Sdemelerin, isverenin Sosyal Yardimlasma ve Dayamisma Vakfi olmast
nedeniyle sosyal yardim niteliginde oldugu iddia edildigi gibi davacinin, 07.05.2012
tarthinde personel basvuru formunu doldurmus oldugu ve davaci ile davali igveren
arasinda 07.09.2012 tarihinde is s6zlesmesi imzalandig1 anlastlmaktadir.

5. Mahkemece, davali isverene karst acilan diger hizmet tespiti davalart da
belitlenip akibetleri sorularak 2005 - 2012 tarihleri arasindaki dénemde calistigmni
iddia eden is¢i sayist belirlenmelidir. Davali is yerinin kapsami, kapasitesi, yapilan
islerin niteligi, bildirilen ka¢ is¢ci oldugu, kimlerin hangi tarih araliginda calistigy,
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goniillii alistigr iddiasiyla sigorta bildirimi yapilmayan kisi sayist ile yaptiklart islerin
niteligi arastirtlmalidir. Davali igverene ait is yerinin tasindig1 iddiast nazara alinarak
hangi adreste faaliyet gésteren is yerinde, kimletrle calistigi ve is yerinde hangi isi
yaptig1 hususlarn davact tarafa agiklattirdmalidir. Davacinin yaptigini iddia ettigi isin
belirlenecek niteligi geregi is iliskisi icinde oldugu kamu kurumlarinmn, davacinin
calismasint bilebilecek durumda olan tarafsiz nitelikte calisanlart yontemince
saptanarak tanik sifatiyla dinlenmeli, davacinin, kabule konu dénemde fiili ¢alisma
olgusu hicbir kusku ve duraksamaya yer birakmayacak bicimde ¢6ztimlenip; deliller
hep bitlikte degerlendirilip takdir edilerek, varilacak sonu¢ uyarinca bir karar
verilmelidir.

6. Mahkemece, agiklanan maddi ve hukuki olgular gbzetilmeksizin eksik
arastirma ve inceleme neticesinde yazili sekilde hikkiim kurulmus olmast, usul ve
yasaya aykirt olup, bozma nedenidir.

VI. KARAR

Agiklanan sebeplerle;

1. Temyiz olunan, Tk Derece Mahkemesi kararina karst istinaf basvurusunun
Esastan Reddine ilisgkin Bolge Adliye Mahkemesi kararinin ORTADAN
KALDIRILMASINA,

2. Ilk Derece Mahkemesi kararinin BOZULMASINA,

Dosyanin karart veren Ilk Derece Mahkemesine, bozma kararinin bir
Orneginin karart veren Bolge Adliye Mahkemesine gonderilmesine,

22.01.2024 tarihinde oy birligiyle karar verildi.



