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OSENDIKA SECIMLERININ  SERBESTLIGI

ILKESI

OSENDIKALARIN YONETIM VE
ISLEYISLERININ DEMOKRATIK ILKELERE
AYKIRI OLAMAYACAGI

® OY KULLANMAYI ETKILEYECEK SECMENIN
OZGUR IRADESINi SAPTIRABILECEK HER
TURLU ETKILEMENIN BASKI SAYILACAGI
O®BLOK LISTE UYGULAMASININ SERBEST
SECIM ILKESINE AYKIRI OLDUGU

OZETI: Bu noktada belirtmek gerekir ki, sendika
genel kurullarinda gergeklestirilen zotunlu otgan
tiyelikleri ile delege segimlerinde uygulanacak temel
ilkelerden olan  segimlerin  serbestligi ilkesi,
sendikalarin yOnetim ve isleyislerinin demokrasi
esaslarina aykirt olamayacagi ilkesini diizenleyen
Anayasa'nin 51 inci maddesinin geregi oldugu gibi
6356 sayii Kanun'un 14 iincii maddesinin birinci
fikrasmnin da geregidir. Diger taraftan Ulkemiz
tarafindan da onaylanan Uluslararas1 Calisma
Orgiitiniin 87 sayih  Sendika Ozgirligin  ve
Sendikalasma Hakkimin Korunmas: Sézlesmesi’nin 3
iincti maddesinin birinci fikrasinda da galisanlarin,
temsilcilerini serbestge se¢gmek hakkina sahip oldugu
diizenlenmigtir.

Anayasa Mahkemesinin 13.06.1988 tarihli ve 1988/14
Esas, 1988/18 Karar sayilh kararinda da belirtildigi
tizere, secimlerin serbestligi ilkesinin o6gretide
birlesilen '"se¢men {izerinde her tiir dis engelin,
siyasal, ekonomik her etkinin ya da baskinmn
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bulunmamasi1" geklindeki tanimi; korkutmalari,
yildirmalar1 ve yaniltmalar1 kapsadigi gibi temelde
se¢cmenin diledigine oy verme istencine
dayanmaktadir. Yine  Anayasa  Mahkemesinin
29.05.2008 tarihli ve 2008/33 Esas, 2008/113 Karar
sayill kararinda da "serbest oy ilkesi segmenin higbir
yasa dis1 el atmaya, baskiya ve etkiye kapilmadan
oyunu kullanmasidir. Serbest segim, oylarin bu
ortamda kullanildigr seg¢imdir. Oy kullanmay1
etkileyecek, se¢cmenin 6zgiir iradesini saptirabilecek
her tiir etkileme bask: sayilir. Secmeni dolayh da olsa,
olumlu ya da olumsuz etkiye agik tutacak her
girigimin 6nlenmesi gerekir." hususlar1 belirtilmigtir.
Somut olaydaki gibi blok (bloke) liste yonteminde,
se¢cmen, her bir gorev icin segilecek adaymn mevcut
oldugu listelerden sadece birisine ve tiim listeye oy
verebilmekte, buna karsin zorunlu organ iiyelikleri ve
delegelik bakimindan bireysel olarak bir adaya oy
verememekte ve ayrica blok listelerde oy vermek
istemedigi adaylar1 da listeden ¢ikaramamaktadir.
Esasen blok liste yonteminin uygulandigi bir segimde;
se¢men, aday listelerden birisinin tiimiine ve listedeki
tiim adaylara oy vermek zorunda birakilmaktadir. Bu
itibarla, se¢menin tamamen 6zgiir bir sekilde, her bir
gorev bakimindan istedigi adaya oy vermesi miimkiin
olmadigindan blok liste uygulamasinin serbest se¢im
ilkesine aykir: oldugu tartigmasizdir. Nitekim Anayasa
Mahkemesinin 13.06.1988 tarihli ve 1988/14 Esas,
1988/18 Karar sayih kararinda da aymi sonuca
ulagilmugtir.

Taraflar arasinda Ik Derece Mahkemesinde gorillen ve istinaf
incelemesinden gecen genel kurulun iptali ve genel kurul kararinin iptali davasinda
verilen karar hakkinda yapilan temyiz incelemesi sonucunda, Dairece Ankara Bolge
Adliye Mahkemesi 29. Hukuk Dairesi kararinin ortadan kaldirlmasma ve lk
Derece Mahkemesi kararinin bozulmasina karar verilmistir.

Ik Derece Mahkemesince bozmaya uyularak yeniden yapilan yargilama
sonucunda; davanin reddine dair verilen kararin Dairece bozulmasina karar
verilmistir.

Ilk Derece Mahkemesince bozmaya uyularak yeniden yapilan yargilama
sonucunda; davanin kismen kabultine karar verilmistit.
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Ik Derece Mahkemesi karart davali vekili ile dahili davali vekili tarafindan
temyiz edilmekle; kesinlik, stire, temyiz sartt ve diger usul eksiklikleri yoniinden
yapilan 6n inceleme sonucunda temyiz dilekgelerinin kabultine karar verildikten ve
Tetkik Hakimi tarafindan hazirlanan rapor dinlendikten sonra dosyadaki belgeler
incelenip geregi diiginildi:

I. DAVA

Asil ve birlesen davalarda davacilar vekili dava dilekcesinde; davalt
Sendikanm Bursa Subesinin 11.12.2016 tarihinde gerceklesen 19. Olagan Genel
Kurulunda gergeklestirilen sube zorunlu organ secimlerinin ilgili mevzuatta
herhangi bir hikim olmamasina ragmen blok liste ile yapddigini ve bu
uygulamanin se¢im sonuclarint etkileyecek 6lciide usulsiizlige neden oldugunu,
davalt Sendikanin yirtrlikte olan Tuzik'in dava konusu maddelerinin 6356 sayilt
Sendikalar ve Toplu Is Sézlesmesi Kanunu'na (6356 sayili Kanun) aykirilik
olusturdugunu belirterek ve dilekgesinde yazili diger sebeplerle davali Sendikanin
11.12.2016 tarihinde gerceklestitilen Bursa Subesi 19. Olagan Genel Kurulunun
secim sonuglarint etkileyecek Sletide usulsiizlitk olmasindan dolayt iptaline ve dava
sonuglanincaya kadar sube islemlerini yerine getirmek, subeyi yonetmek ve olast
iptal kararinin kesinlesmesinden sonra subeyi olagan genel kurula gétiirmek icin
6356 sayili Kanun'un 15 inci maddesinin Ggtinct fikrast geregince subeye bagh
isyerlerinde sendika tyesi 3 kisilik kayyim heyeti atanmasina, davalt Sendikanin 14-
15 Subat 2015 tarihinde gerceklestirilen 19. Olagan Genel Kurulunda degistirilmis
ve 15.03.2015 yurtrlik tarihli Tuzik'un 2709 sayith Turkiye Cumbhuriyeti
Anayasast’na (Anayasa) ve 6356 sayilt Kanun'a aykirt hiktimleri olan, madde 19/ (a)
“is kolunda fiilen calistyor olmak”, madde 20/(1.fikra) “delegeler arasindan”,
madde 24/(a) “delegeler arasindan”, madde 25/(1.fikra) “delegeler arasindan”,
madde 32 “delegeler arasindan”, madde 36/(a) “delegeler arasindan”, madde 37/
(1.fikra) “delegeler arasindan”, madde 39/ (1.fikra) “sube baskant adaylari diledikleri
takdirde ve ilgili secim kuruluna onaylatmak sartiyla kendilerince tanzim edilecek oy
pusulalarint kullanabilitlet”, madde 39/(3.fikra) “delegelet” ibarelerinin iptaline
karar verilmesine talep etmistir.

II. CEVAP

1. Davali vekili asil ve birlesen davalara cevap dilekcesinde; Bursa Subesi
Genel Kurulunun ilgili Bu belge 5070 sayili Yasa hitkimlerine gore elektronik
olarak imzalanmustir.

Esas No : 2024/10370 Karar No : 2024/13290

mevzuata uygun olarak icra edildigini, blok liste ile secimin yapilamayacagt
iddiasinin dayanagmnin bulunmadigin, Ilge Secim Kurulunun ve Divan Heyetinin
onayladigi listeler esas almarak secimin yapildigini, secime iki liste ile girildigini,
Sube Genel Kurulunun 100 delegeden olustugunu, 96 gecetli oydan 73"ini alan
adaymn listesinin se¢imi kazandigini, davada davacilarn  hukuki  yararinm
bulunmadigini, Genel Kuruldaki tim islem ve konusmalarin tutanaga yazilmis
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oldugunu, Genel Kurulun herkese acik olarak yapildigini, Tuziik'in 14-15 Subat
2015 tarihli Olagan Genel Kurulda yapilan degisiklik ile kabul edildigini ve Calisma
ve Sosyal Guvenlik Bakanliginin Tiizitk hakkinda bildirdigi herhangi bir hukuka
aykiriigin  olmadigint belirterek ve dilekgesinde yazili diger sebepletrle davanin
reddini talep etmistir.

2. Dahili davali vekili asil ve bitlesen davalara cevap dilek¢esinde; davanin
hak dustrict stre gectikten sonra acildigini, davacmin talebinin haksiz ve
kotiniyetli oldugunu, davacinin huzurdaki davayr a¢masinda hukuki yararinin
mevcut olmadigini, davacimin iptal talebine gerekce olarak sadece Genel Kurulun
blok liste ile yapilmastnin se¢im sonuglarint etkileyecek Sl¢tide usulstizliige neden
olmasini gosterdigini, bu gerekge ve iddianin kesinlikle hukuki olmayip maddi
gerceklerle de bagdasmadigini, Bursa Subesi Olagan Genel Kurulunun yasal
diizenlemelere gbre cereyan ettigini, sonuclandigint ve kesinlestigini, her adaymn
kendi listesini olusturup Divan baskanlhigina arz etmesi, Divan baskanliginca yapilan
kontrollerden sonra onaylanmak suretiyle ilce se¢im kurulunun tasdiklemesi ve
secimlerin buna gére yapilmasinda yasal dizenlemelere aykirt bir yon olmadigini,
davacinin blok liste ile se¢im yapilamayacagi iddasinin hicbir kanuni dayanag
olmadigini, Sendika tarafindan gerceklestirilen 01-02 Aralik 2018 tarihli Olagan
Genel Kurulda bahsi gegen Tiiziik hikimlerinin tamaminin Genel Kurul
tarafindan degistirildigini belirterek ve dilekgesinde yazili diger sebeplerle davanin
reddini istemistir.

II1. ILK DERECE MAHKEMESI KARARI

Ilk Derece Mahkemesinin 12.11.2020 tarihli karart ile davali Sendikanin
iptale konu edilen anilan Tiziik hitkiimlerinin Sendika tarafindan gerceklestirilen
01-02 Aralik 2018 tarihli Genel Kurulda degistirildigi, yine Bursa Subesinin
11.12.2016 tarihli Olagan Genel Kurulunun iptali istenmis ise de 13.09.2020
tarihinde Bursa Subesi Olagan Genel Kurulunun yapildigt ve se¢im sonuglarinin
kesinlestigi, boylelikle iptali istenilen hususlarda dava konusu kalmadigi gerekgesiyle
davanin esast hakkinda karar verilmesine yer olmadigina karar verilmistir.

IV. ISTINAF

A. Istinaf Yoluna Bagvuranlar

[k Derece Mahkemesinin yukarida belirtilen kararina karst siiresi iginde taraf
vekilleti istinaf bagvurusunda bulunmuslardir.

B. Gerekge ve Sonug

Ankara Bolge Adliye Mahkemesi 29. Hukuk Dairesinin 18.06.2021 tarihli
karati ile; bagvurunun esastan reddine karar verilmistir.

V. BOZMA VE BOZMADAN SONRAKI YARGILAMA SURECI

A. Birinci Bozma Karar1

1. Bolge Adliye Mahkemesinin yukarida belirtilen kararina karst stiresi icinde
taraf vekilleri temyiz isteminde bulunmuslardir.

2. Dairemizin 21.10.2021 tarihli ve 2021/9588 Esas, 2021/14728 Karar say1l
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karar ile; sendikalar tarafindan icra edilen her genel kurulun birbirinden farkli
hukuki neticeler dogurdugu, yargilama stirecinin devamu sirasinda yeni bir Olagan
Genel Kurulun icra edilmesinin, eldeki davanm konusuz kalmasina sebebiyet
vermeyecegi, bu itibarla Mahkemece, asil ve birlesen davalarda Genel Kurulun
iptali talebi bakimindan olumlu yahut olumsuz bir hitkiim tesisi gerektigi, davactya,
davasini davali Sendika Bursa Subesine de yoneltmesi icin stre verilmesi, daha
sonra sendika subesine dava dilekgesinin tebligi ile ilgili subenin gosterecegi deliller
toplandiktan sonra isin esasinin incelenmesi gerektigi, taraf teskili saglanmaksizin
yazilt sekilde hikiim tesisinin hatali oldugu gerekgesiyle Bolge Adliye Mahkemesi
kararinin ortadan kaldirlmasina ve Tlk Derece Mahkemesi kararinin bozulmasina
karar verilmistir.

B. Ik Derece Mahkemesince Birinci Bozmaya Uyularak Verilen Karar

Ilk Derece Mahkemesinin 12.10.2023 tarihli ve 2021/521 Esas, 2023/468
Karar sayilt karari ile; davalt Sendikanin iptale konu edilen Tuzik htkimlerinin
Sendika tarafindan gerceklestirilen 01-02 Aralik 2018 tarihli Genel Kurulda
degistirildigi, Bursa Subesinin 11.12.2016 tarihli Olagan Genel Kurulunun iptali
istenilmis ise de 13.09.2020 tarihinde Bursa Subesi Olagan Kurulunun yapildigt ve
secim sonugclarinin kesinlestigi, iptali istenilen Tizik hitkiimlerinin Sendikanmn 01-
02 Aralik 2018 tarihli Genel Kurulunda degistirildigi, Sube Genel Kurulunun
degistirilen Tuzitk dogrultusunda yenilenmis oldugu gerekgesiyle asil ve bitlesen
davalarin reddine karar verilmistir.

C. Ikinci Bozma Karan

1. Tlk Derece Mahkemesinin yukarida belirtilen kararina karsi siiresi icinde
astl ve bitlesen davalar bakimindan davaciar vekili temyiz bagvurusunda
bulunmustur.

2. Dairemizin 18.01.2024 tarihli ve 2023/21013 Esas, 2024/695 Karar sayil
karari ile; Ilk Derece Mahkemesince bozmaya uyulmus ise de bozmanin gereginin
yerine getirilmedigi, Mahkeme kararinda yine bozma Oncesi gibi yeni Genel
Kurulun yapildig1 ve secim sonuglarinin kesinlestigi, Genel Kurulun yenilenmis
oldugu gerekgesiyle davanin reddedildiginin goriildiigi, agiklanan bu hususlara gore
Sendika Tizigi'nin dava konusu hikimlerinin iptali talebi bakimindan dava
konusuz kalmis ise de Sube Genel Kurulunun iptali davast bakimindan isin esasinimn
incelenmesi, dava konusu sebepler cercevesinde toplanan delillerin - bir
degerlendirmeye tabi tutulmast ve Mahkemece isin esasina iligkin gerekee tesisi
suretiyle hiikim kurulmast gerektigi gerekgesiyle kararmn bozulmasmna karar
verilmistir.

D. Ilk Derece Mahkemesince Ikinci Bozmaya Uyularak Verilen Karar

1lk Derece Mahkemesinin yukarida tarih ve sayist belirtilen karart ile; bilirkisi
raporlart degerlendirildiginde raporlarda secimlerde blok liste uygulamasinin
secimlerin sonucunu etkileyen sendikalarin demokratik ilkelere uygun bir sekilde
isletilmesine iliskin htkimler iceren Anayasa'nin 51 inci maddesine ve 6356 sayilt

5



Yargitay Kararlari — Calisma ve Toplum, 2025/1

Kanun'un 14 tnct maddesine aykirilik teskil eden bir uygulama oldugu, Sendika
Tizugu'nin 39 uncu maddesinin birinci fikrast icerisinde yer alan "sube bagskaninimn
adaylar: diledikleri takdirde ve ilgili segim kurnluna onaylatmak sartsyla kendilerince tanzgim
edilen oy pusulalarme ullanabilirler "' ifadesinin bu sekliyle "sube baskan adaylarmm
kendilerince ayr ayr tanzgim edilen oy pusulalar: kullanabileceklers”  seklinde yanhs
anlagilmaya sebebiyet verilebilecegi, sube zorunlu organlarna secilebilmek icin
delege olmak kosulunun yasal bir dayanagi olmadigt ve bu baglamda Sendika
Tuzugu'nun 20 nci maddesinin birinci fikrast icetisinde yer alan "delegeler arasmdan',
24/a maddesi icetisinde yer alan "delegeler arasindan”, 25/1 maddesi icerisinde yer
alan "delegeler arasindan"', 36/a maddesi icerisinde yer alan "delegeler arasmdan'', 37/1
maddesi icerisinde yer alan "delegeler arasindan'', 39/3 maddesi igerisinde yer alan
"delegeler’ ifadelerinin yasal dayanagi olmayan, sendikalarin demokratik ilkelere
uygun sekilde isletilmesini engelleyici kurallar oldugu, davali Sendikanin iptale konu
edilen anilan Ttzik hitkiimlerinin Sendika tarafindan gerceklestirilen 01-02 Aralik
2018 tarihli Genel Kurulda degistirildigi, ancak iptali istenilen Bursa Subesinin
11.122016 tarihli Olagan Genel Kutrulunda uygulandigi, 11.12.2016 tarihli
secimdeki hukuka aykiriliklar yoniinden agilan davanin hakli oldugu gerekgesiyle
"Asil dava ve birlesen dava yoniinden davamn KISMEN KABULU ILE; 1-Daval:
Sendika'mm Bursa Subesinin, 11.12.2016  taribinde gerceklestivilen 19. Olagan Genel
Kurulu'nun iptaline, 2-Davaly sendikanm iptali istenen 15.03.2015 yiiriirliik taribli tiiziik
biikiimleri  bakummndan  davann  konusuz  Raldis  anlagiddigimdan KARAR
IVERILMESINE YER OLMADIGINA," karar verilmistir.

VI. TEMYIZ

A. Temyiz Yoluna Bagvuranlar

Ilk Derece Mahkemesinin yukarida belirtilen kararna karst stresi icinde
davalt vekili ile dahili davalt vekili temyiz bagvurusunda bulunmuslardir.

B. Temyiz Sebepleri

Davali vekili ile dahili davalt vekili; cevap dilekgelerinde belirttigi sebeplerle
Tk Derece Mahkemesi kararinin bozulmast istemi ile temyiz yoluna bagvurmustur.

C. Gerekge

1. Uyusmazlik ve Hukuki Nitelendirme

Dosya igerigine, bozmanin mahiyeti ve kapsamina gore taraflar arasindaki
uyusmazlik, Sendika Sube Genel Kurulunun hukuka aykiri oldugu iddiastyla iptali
ile Tuzik degisikliklerine dair Genel Kurul kararinin iptali istemine iliskindir.

2. Ilgili Hukuk

1.6100 sayih Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun (6100 sayih Kanun) 369
uncu maddesinin birinci fikrast ile 370 ve 371 inci maddeleti.

2. Anayasa’nin "Sendika kurma hakk:!" kenar baghkli 51 inci maddesinin son
fikrast soyledir:

"Sendika ve dist kurnluglarmm tiiiikleri, yonetint ve isleyisleri, Cumburiyetin temel
niteliklerine ve demokrasi esaslarma ayker olamaz."
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3. 6356 sayilt Kanun’un "Genel kurnlda yapilacak secimlerde uynlacak esaslar’
kenar basliklt 14 tincti maddesinin birinci fikrast soyledir:

"Genel kurulda yonetinm furnln, denetleme kurnln ve disiplin kuruluna iiye secimi ile
delege segimi, yarg: gozetimi altinda serbest, esit, gizli 0y, agik sayim ve dokiim esastna ve tiziik
hiikiimlerine gore yapiler."'

4. 6356 sayii Kanun’un "Secimlere itiraz" kenar bagliklt 15 inci maddesi
sOyledir:

"(1) Genel kurulda yapilan organ ve delege secimlerinin devam swrasinda yapilan
islemlere iliskin olarak seqim sonug tutanaklarmmn diizenlenmesinden itibaren iki giin iginde
yapalacak itirazlar hikim tarafindan ayni giin incelenir ve kesin olarak karara baglanr. Itiraz
stiresinin gegmesi ve itirazlarm karara baglanmasmdan hemen sonra bikim, 14 dincii madde
hiikiimlerine gore fesin sonuglar: ilan eder ve ilgili kurnlug veya subesine bildirir.

(2) Bakaniik veya kurulus ya da subesinin djye ve delegeleriy fanun ve tiziik
hiikiimlerine aykir: olarak genel kurnl ve secim yapumas: veya secim sonuglarim etkileyecef
dlgiide bir usnlsiizliik ya da kanuna aykir: wygnlama iddiastyla, bu islemlerin veya genel keurnlun
iptali igin genel kurul taribinden itibaren bir ay ierisinde dava agabilir. Dava basit yargilama
usuliine gore ik ay icerisinde sonuglandurihr. (Ek ciimle: 12/10/2017-7036/30 nid.) Karar
hakkinda istinaf yoluna basournlmas: halinde bolge adliye mabkemesi bir ay icinde kararm
verir. (Dedisik  ciimle: 12/10/2017-7036/30 md.) Bu karara kars: temyiz yoluna
bagpurnlmast halinde Y argitayca on bes giin icinde kesin olarak karar verilir.

(3) Genel kurnlun veya genel kurulda yapilan organ segiminin iptaline karar verildigi
takdirde mabkene; genel kurulu kannn ve tigiik hiikiimlerine gire en kisa zamanda toplamalk,
Segimleri yapmalk ve yeni yonetim kurulu segilinceye kadar kurnlusn yonetmekle gorevli olnak
dizere, 4721 sayile Kanun hiikiimleri geregince bir veya ii¢ kayymm tayin eder ve gorev siirelerini
belirler."

5. Anayasa Mahkemesinin 13.06.1988 tarihli ve 1988/14 Esas, 1988/18
Karar sayil karart.

3. Degerlendirme

1. Temyiz olunan nihai kararlarin bozulmast 6100 sayith Kanun'un 371 inci
maddesinde yer alan sebeplerden birinin varhigr halinde miimkinddr.

2. Somut uyusmazlikta davali Sendikanin Bursa Subesinde ger¢eklestirilen
11.12.2016 tarihli Genel Kurulda zorunlu organ se¢imlerinin gerceklestirildigi, blok
liste uygulamast ile zorunlu organ tyelikleri ve st kurul delegelikleri bakimindan
segmenlerce iki listeden birinin tamamma oy verilmesi suretiyle secimlerin
tamamlandig1 gorilmektedir.

3. Bu noktada belirtmek gerekir ki, sendika genel kurullarinda
gerceklestirilen zorunlu organ tyelikleri ile delege secimlerinde uygulanacak temel
ilkelerden olan sec¢imlerin serbestligi ilkesi, sendikalarm yénetim ve isleyislerinin
demokrasi esaslarina aykirt olamayacag ilkesini dizenleyen Anayasa'nin 51 inci
maddesinin geregi oldugu gibi 6356 sayil Kanun'un 14 tncti maddesinin bitrinci
fikrasinin da geregidir. Diger taraftan Ulkemiz tarafindan da onaylanan Uluslararast
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Calisma Orgiitiiniin 87 sayili Sendika Ozgiiliigii ve Sendikalasma Hakkinin
Korunmast Sézlesmesi’nin 3 tnci maddesinin birinci fikrasinda da calisanlarin,
temsilcilerini serbestce segmek hakkina sahip oldugu diizenlenmistir.

4. Anayasa Mahkemesinin 13.06.1988 tarihli ve 1988/14 Esas, 1988/18
Karar sayili kararinda da belirtildigi tzere, segimlerin serbestligi ilkesinin 6gretide
bitlesilen "se¢cmen tzerinde her tir dis engelin, siyasal, ekonomik her etkinin ya da
baskinin bulunmamasi” seklindeki tanimi; korkutmalari, yildirmalart ve yaniltmalar
kapsadigi gibi temelde se¢menin diledigine oy verme istencine dayanmaktadir. Yine
Anayasa Mahkemesinin 29.05.2008 tarihli ve 2008/33 Esas, 2008/113 Karar sayilt
katarinda da "serbest oy ilkesi segmenin hicbir yasa dist el atmaya, baskiya ve etkiye
kapilmadan oyunu kullanmasidir. Serbest secim, oylarin bu ortamda kullanildig:
secimdir. Oy kullanmayr etkileyecek, segmenin 6zgiir iradesini saptirabilecek her tiir
etkileme bask: sayilir. Secmeni dolaylt da olsa, olumlu ya da olumsuz etkiye acik
tutacak her girisimin 6nlenmesi gerekir." hususlart belirtilmistir.

5. Somut olaydaki gibi blok (bloke) liste yonteminde, se¢gmen, her bir gérev
icin segilecek adaymn mevcut oldugu listelerden sadece birisine ve tim listeye oy
verebilmekte, buna karsin zorunlu organ tyelikleri ve delegelik bakimindan bireysel
olarak bir adaya oy verememekte ve ayrica blok listelerde oy vermek istemedigi
adaylart da listeden ¢ikaramamaktadir. Esasen blok liste yonteminin uygulandigt bir
secimde; se¢men, aday listelerden birisinin timine ve listedeki tim adaylara oy
vermek zorunda birakilmaktadir. Bu itibarla, se¢cmenin tamamen 6zgiir bir sekilde,
her bir gérev bakimmdan istedigi adaya oy vermesi miimkiin olmadigindan blok
liste uygulamasinin serbest se¢im ilkesine aykirt oldugu tartismasizdir. Nitekim
Anayasa Mahkemesinin 13.06.1988 tarihli ve 1988/14 Esas, 1988/18 Karar sayili
kararinda da ayni sonuca ulasilmistir.

6. Agiklanan bu maddi ve hukuki olgular 1s18inda olmak tizere, blok (bloke)
liste yontemi ile gerceklestirilmesi sebebiyle dava konusu Genel Kurulun hukuka
aykirt olarak gerceklestirildigi anlasildigindan, Ik Derece Mahkemesince verilen
karar isabetlidir.

7. Temyizen incelenen Ilk Derece Mahkemesi kararinin bozmaya uygun
oldugu, kararda ve kararin gerekgesinde hukuk kurallarinin somut olaya
uygulanmasinda bir isabetsizlik bulunmadigl, bozmaya uyulmakla karst taraf
yararina kazanilmis hak durumunu olusturan yonlerin ise yeniden incelenmesine
hukuk¢a imkin bulunmadigt anlagtlmakla; temyiz dilekeelerinde ileri strilen
nedenler kararin bozulmasini gerektirecek nitelikte gériilmemistir.

VII. KARAR

Actklanan sebepletle;

Davalt vekili ile dahili davali vekilinin yerinde gdriilmeyen tim temyiz
itirazlarinin reddi ile usul ve kanuna uygun olan kararin ONANMASINA,

Dosyanin [lk Derece Mahkemesine génderilmesine,

10.10.2024 tarihinde oy bitligiyle karar verildi.



