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OFESIH BILDIRIMININ YAZILI OLARAK
YAPILMAMASI

OASIL ISVEREN ALT ISVEREN ILISKISININ
BULUNDUGU DURUMLARDA HUKUMDE ISE
IADENIN MALI SONUCLARINDAN
MUTESELSILEN SORUMLU OLUNACAGININ
BELIRTILMESININ GEREKTIGI

® GECERSIZ FESIH

OZETI Somut olayda davacinin i akdinin kod 4
(belirsiz  siireli i sozlesmesinin hakli neden
bildirilmeksizin igveren tarafindan feshi) koduyla sona
erdirildigi halde dosyaya yazili fesih bildirimi
sunulmadiginin  anlagilmasina goére Mahkemece
verilen ige iade karari yerindedir. Ancak davalilar
arasinda var olan asil igveren - alt igveren iligkisi ( asil
igveren - alt igveren iliskisinin varligina dair Antalya
Bolge Adliye Mahkemesi 9. Hukuk Dairesi'nin
2022/3853 esas 2022/3881 karar sayili ilami) nedeniyle
ise iade kararmnin sonuglarindan olan mali haklardan
davalilarin mugtereken ve miiteselsilen sorumlu
tutulmas1 gerekitken hiikiimde sadece ''davali'
denilmek suretiyle infazda tereddiit olusturuldugu
anlagildigindan hitkiim bu yoniiyle diizeltilmistir.

Ik Derece Mahkemesince verilen karara karsi davali vekilleri tarafindan
istinaf kanun yoluna bagvurulmast tizerine istinaf incelemesi yapilmasi i¢cin dosya
Dairemize tevzi edildiginden; Dairemiz esasinin yukarida belirtilen sirasina
kaydedildi. Dosya incelendi, yapilan miizakere sonunda geregi dustiniildi:
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Davact vekili, mivekkilinin is sézlesmesinin hakli ya da gecetli neden
bulunmadan feshedildigini ileri stirerek feshin gegersizligine ve ise iadesine karar
verilmesini, ise baslatilmama halinde 6denmesi gereken tazminat ile bosta gecen
stire ticreti ve diger haklarinin belirlenmesini talep etmigtir.

Davalilar vekilleri, feshin hakli ve gecerli nedene dayandigint ileri siirerek
davanin reddine karar verilmesini talep etmistir.

Ilk Derece Mahkemesince, toplanan delillere dayanilarak feshin gegerli
nedenle yapilmadigi gerekecesiyle davanin kabuliiyle; feshin gecersizligi ile davacinin
ise iadesine ve buna bagl mali haklarinin belirflenmesine karar verilmistir.

Davali Denizli Buyiiksehir Belediye Baskanligt vekili istinaf basvurusunda;
davacinin diger davalt sirketin iscisi oldugunu, davacinin hak ve alacaklarindan
sitketin  sorumlu oldugunu ileri siirerek Ilk Derece Mahkemesi kararinin
kaldirimasini talep etmistir.

Davalt Beltas Denizli Buytksehir Belediyesi Temizlik Ulagim San. ve Tic.
A.S. istinaf bagvurusunda; davacinin kendisine verilen gbrevleri hatirlatildigr halde
yapmamakta 1srar ettigini, kayitlarda garson olarak goriinse de cafe sorumlusu
olarak ¢alistigini, davacinin yerine aynt pozisyona is¢i alimi yapilmayip diger
subeden isci temin edildigini ileri sirerek Ilk Derece Mahkemesi kararinin
kaldirimasini talep etmistir.

Dava, feshin gecersizliginin tespitiyle ise iade ve buna baglt mali haklarin
belitlenmesi istemlerini icermektedit.

Dairemizce istinaf incelemesi, 6100 sayilh Hukuk Muhakemeleri
Kanunu'nun 355. maddesi geregince, istinaf sebepleri ile baglt kalinarak, kamu
diizenine aykiri bir yén bulunup bulunmadigt hususu ise resen gozetilerek
yapilmustir.

Dava agilmadan 6nce yasal siiresinde arabulucuya basvuruldugu, taraflarin
anlasamamast tizerine arabuluculuk strecinin sona erdigi ve davanin hak distrtct
stire igerisinde agildig anlagiimaktadir.

Iscinin belirsiz siireli is sozlesmesiyle calistigi, isyerindeki kideminin altt
aydan fazla oldugu, isveren vekili veya yardimcist konumunda bulunmadigt ve
calistirtlan is¢i sayisinin otuzdan fazla oldugu da sabit gérildiginden, ise iade
davast acilabilmesi icin 6n kosullar olusmustur.

Somut olayda davacinin is akdinin kod 4 (belirsiz siireli i s6zlesmesinin haklt
neden bildirilmeksizin isveren tarafindan feshi) koduyla sona erdirildigi halde dosyaya
yazilt fesih bildirimi sunulmadiginin anlasilmasina gére Mahkemece verilen ise iade
karari yerindedir. Ancak davalilar arasinda var olan asil isveren - alt isveren iligkisi (
asil igveren - alt igveren iliskisinin varligina dair Antalya Bolge Adliye Mahkemesi 9.
Hukuk Dairesi'nin 2022/3853 esas 2022/3881 karar sayili ilami1) nedeniyle ise iade
kararinin sonuclarindan olan mali haklardan davalilarin miistereken ve miiteselsilen
sorumlu tutulmast gerekirken hitkimde sadece "davall" denilmek suretiyle infazda
tereddiit olusturuldugu anlasildigindan hitkiim bu yontyle dizeltilmistir.
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Actklanan nedenlerle, davalilar vekillerinin istinafi yukarida belirtilen ve
kamu dlizenine temas eden yonleri itibartyla hakli bulunmus, sair hususlara iliskin
itirazlart ise yerinde gorilmemistit. Bu itibarla, davalilar vekillerinin istinaf
bagvurusunun kismen kabultyle; 6100 sayili Hukuk Muhakemeleti Kanunu'nun
353/1-b.2. maddesi geregince 1lk Derece Mahkemesi karart kaldirilarak asagida
gosterildigi sekilde yeniden esas hakkinda hitkiim tesis edilmistir.

HUKUM: Gerekgesi yukarida aciklandig1 {izere;

A-Davalilar vekillerinin istinaf bagvurusunun kismen kabuliyle ; 6100 sayili
Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun 353/1-b.2. maddesi geregince, duzelterek
yeniden esas hakkinda hitkiim kurulmak tizere, yukarida tarih ve sayist belirtilen Tlk
Derece Mahkemesi kararinin KALDIRILMASINA,

B-Davanin kabuliyle;

1-Tsverence yapilan FESHIN GECERSIZLIGINE ve davacinin davali
Beltas Denizli Buytiksehir Belediyesi Temizlik Ulagim San. ve Tic. A.S. 'deki isine
ISE IADESINE,

2-Davacinin kanuni stirede ise bagvurmasina ragmen, isverenin siiresi icinde
ise baglatmamasi halinde davalilarca mustereken ve miiteselsilen 6denmesi gereken
tazminat miktarinin fesih nedeni ve kidemi dikkate alinarak 4 aylik briit ticret tutari
olan 80.010,00 TL tutarinda belitflenmesine,

3-Davacinin ise iade icin isverene siresi icinde basvurmasi halinde hak
kazanilacak olan ve kararin kesinlesmesine kadar dogmus bulunan en ¢ok dort aylik
tcret ve diger haklart olarak briit 80.010,00 TL'nin davalilarca mistercken ve
miteselsilen davactya 6denmesi gerektiginin tespitine, davacinin ise baglatilmasi
halinde varsa 6denen ihbar ve kidem tazminatinin bu alacaktan mahsubuna,

4-Alinmasi gerekli 615,40 TL karar ve ilam harcindan, pesin alinan 427,60TL
karar ve ilam harcinin mahsup edilerek bakiye 187,80 TL karar ve ilam harcinin
davalilardan mistereken ve miiteselsilen alinarak hazineye gelir kaydina,

5-Adalet Bakanligi biitgesinden karsilanan 2.080,00 TL arabuluculuk
Gcretinin davalilardan mistereken ve miiteselsilen alinarak hazineye gelir kaydina,

6-Davact tarafca yatirilan 427 ,60TL dava bagsvurma harct ve 427,60 TL karar
ve ilam harct olmak tizere toplam 855,20 TL harcin davalilardan mustereken ve
miteselsilen alinarak davaciya verilmesine,

7-Davact tarafca (har¢ hari¢ olmak {zere) toplam 295,00 TL yarglama
giderinin davalilardan mustereken ve miiteselsilen alinarak davactya verilmesine,

8-Davali tarafca ilk derece asamasinda yapilan yargilama giderinin kendi
uzerinde birakilmasina,

9- Davali Beltas Denizli Buyiiksehir Belediyesi Temizlik Ulasim San. ve Tic.
A.S. tarafindan 6denen 1.683,10 TL istinaf kanun yoluna bagvurma harct ile istinaf
asamasinda sarf edilen 175,00 TL posta masrafi olmak tzere toplam 1.858,10 TL
istinaf yargilama giderinin davacidan alinarak davaliya verilmesine,
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10- Davali Denizli Biytiksehir Belediye Baskanligi tarafindan 6denen
1.683,10 TL istinaf kanun yoluna bagvurma harct ile istinaf asamasinda sarf edilen
175,00 TL posta masrafi olmak tzere toplam 1.858,10 TL istinaf yargilama
giderinin davacidan alinarak davaliya verilmesine,

11-Karar tarihinde yiriirliikte bulunan Avukatlik Asgari Ucret Tarifesi'ne
gore belirlenen 30.000,00 TL vekalet dcretinin davaliardan mistereken ve
miteselsilen alinarak davactya verilmesine,

12-Taraflarca yatirilan gider avansinn varsa kullandmayan kismunin 6100
sayilt Kanun'un 333. maddesi uyarinca Ik Derece Mahkemesince ilgiliye iadesine,

C-1-Davali taraflarca 6denen istinaf karar harcinin talep halinde davalilara
iadesine,

2-Istinaf incelemesi sirasinda durusma acilmadigindan, bu inceleme
yonunden vekalet ticreti takdirine yer olmadigina,

4-Kararin tebligi ile harg iade ve tahsil miizekkeresi yazilmast islemlerinin Tl
Derece Mahkemesince yerine getirilmesine,

Dair, dosya tizerinden yapilan inceleme sonucunda, 7036 sayili Is
Mahkemeleri Kanunu'nun 8/a maddesi ile 4857 sayilt i§ Kanunu'nun 20/3 maddesi
uyarinca niteligi itibattyla KESIN olmak tizere, 13/02/2025 tarihinde oy bitligiyle
karar verildi.
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