Yargitay Kararlari — Caligma ve Toplum, 2025/2

Ilgili Kanun / Madde
6356 S. STK/7

T.C
YARGITAY
9. HUKUK DAIRESI

Esas No. 2025/1700
Karar No. 2025/2379
Tarihi: 06.03.2025

OSENDIKA YONETIM KURULUNA EKSIK
YEDEK UYE SECILMESININ SENDIKANIN
KAPATILMASI NEDENI OLMADIGI

OZETI 08.05.2017 tarihli ve 37308 sayili yazi ile genel
kurulda, yénetim kuruluna asil iiye sayis1 kadar yedek
liye segilmemesi sebebiyle 6356 sayili Kanun'un 7/3
hitkkmii geregince eksikligin giderilmesi gerektigi ve
mahkemece de bu eksiklik giderilmedigi i¢cin davanin
kabul edildigi g6riilmekte ise de karar dosya igerigine
uygun diigsmemektedir.
Kanun metninde agik bir sekilde ifade edildigi iizere,
6356 sayili Kanun'un 7. maddesi; "Tuziigiin veya bu
maddede sayilan belgelerin igerdikleri bilgilerin
kanuna aykiriliginin tespit edilmesi ya da bu Kanunda
o6ngorilen kurulus sartlarinin - saglanmadiginin”
anlagilmas1 durumunda yahut ayni hitkmiin besinci
fikras1 geregince Tiiziik degisikliklerinde kanuna
aykirihik veya eksiklik bulunan durumlarda iglerlik
kazanabilir. Bu itibarla sendika y6netim kuruluna
eksik yedek iiye secilmesi sebebiyle 6356 sayili
Kanun'un 7. maddesinin uygulanma olanagi s6z
konusu olmadigindan davanin reddine karar verilmesi
gerekmektedir.
Anilan hususlar gézetilmeksizin eksik inceleme ile
yazili sekilde hiikiim tesisi hatali olup bozmayi
gerektirmigtir.
Ik Derece Mahkemesince bozmaya uyularak verilen karar; davali vekili
tarafindan temyiz edilmekle; kesinlik, stire, temyiz sarti ve diger usul eksiklikleri
yoninden yapilan 6n inceleme sonucunda, temyiz dilekgesinin kabuliine karar

1



Yargitay Kararlari — Caligma ve Toplum, 2025/2

verildikten ve Tetkik Hakimi tarafindan hazirlanan rapor dinlendikten sonra
dosyadaki belgeler incelenip geregi dustintildi:

I. DAVA

Davact vekili dava dilekgesinde; Istanbul Valiligi 11 Dernekler Midirligi
08.05.2017 tarihli ve 37308 sayih yazst ile 6356 sayili Sendikalar ve Toplu Is
Sozlesmesi Kanunu'nun (6356 sayili Kanun) 9/1 hikmi uyarinca Sendikanin
zorunlu organlarinin genel kurul, yoénetim kurulu, denetleme kurulu ve disiplin
kurulu oldugu, genel kurul disindaki organlara asil Gye sayisi kadar yedek tye
secilmesi gerektigi, 08.05.2017 tarihli ve 37303 sayili yazisi ile Sendika Tiuziigi'nde
tespit edilen noksan ve aykiriliklarin Kanunlara uygun hale getirilerek hazirlanacak
Tuzuk'in bir ay icerisinde Valilik Il Dernekler Mudirlagine gonderilmesi
gerektiginin adt gecen Sendikaya bildirildigini, Sendika tarafindan yazilara herhangi
bir cevap verilmedigini, degisiklige iliskin bildirimlerin Valilige intikal ettirilmedigini
belirterek ve dilekgesinde yazili diger sebeplerle davali Sendikanin kapatilmasina
karar verilmesini talep etmistir.

II. CEVAP

Davali vekili cevap dilekgesinde; davacinin muvekkiline génderdigi yazida
secimlerde asil tiye kadar yedek iye secilmesi gerektigine iliskin listenin dogru
olduguna, fakat bu hususun Sendikanin faaliyetlerinin durdurulmasint gerektirecek
boyutta olmadigini, dilekgenin ekinde sunulan toplanti tutanagindan da gériilecegi
tzere sadece Yonetim Kurulu yedek iiye seciminde bir tane iiye eksikligi meveut
oldugunu, su ana kadar eksikligin giderilmemesinin nedeninin 6356 sayih Kanun'a
aykirt davranmak olmayip miuvekkilinin sube kongreleri bittikten sonra zaten
secimler yapilacagt icin iki defa Ust tiste genel kurul yapmamak oldugunu, davacinin
Tizik'te yapilmasint istedigi degisikliklerin, Istanbul Valiligi 11 Dernekler
Mudurliginin yazisina istinaden gerekli dizeltmelerin, davacitya sunulan goris
dilekgesinde sunuldugunu ve davacidan uygunluk bildirilmesi halinde Genel Kurul
toplantisinda aynen kabul edileceginin bildirildigini, goriis bildirildikten sonra
Genel Kurul toplantisiyla degisiklige gidilmesindeki amacin, diizeltmelerin yeniden
mevzuata aykirt olmasinin 6niine gecilmesinin saglanmast oldugunu belirterek ve
dilekgesinde yazili diger sebeplerle davanin reddini istemistir.

II1. ILK DERECE MAHKEMESI KARARI

Ilk Derece Mahkemesinin 13.04.2022 tarihli karari ile; davanin kabuliine
karar verilmistir.

IV. ISTINAF

Ilk Derece Mahkemesinin 13.04.2022 tarihli kararina karsi siiresi icinde
davali vekili tarafindan istinaf basvurusunda bulunulmasi tizerine Istanbul Bélge
Adliye Mahkemesi 30. Hukuk Dairesinin 16.01.2024 tarihli karar ile bagvurunun
esastan reddine karar verilmistir.

V. BOZMA VE BOZMADAN SONRAKI YARGILAMA SURECI

Bolge Adliye Mahkemesinin 16.01.2024 tarihli kararinin siiresi icinde davalt
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vekili tarafindan temyiz edilmesi tzerine Dairece, Mahkemece, kanuni unsurlari
tastyan bir dava dilekgesi sunmasi icin bagvurucuya bir haftalik kesin siire verilmest,
kesin stire icinde eksikligin ikmal ettirilmesi ve bu suretle yargilamaya baslanilarak
isin esasinin incelenmesi, bagvurucu tarafindan bir haftalik kesin stire icinde kanuni
unsutlart tastyan bir dava dilekcesi verilmemesi durumunda ise davanin agilmamis
sayllmasina karar verilmesi gerektigi gerekcesiyle kararin bozulmasina karar
verilmisgtir.

Tk Derece Mahkemesinin yukarida tarih ve sayist belirtilen karari ile; uyulan
bozma ilimi dogrultusunda; Istanbul Valiligi 11 Dernekler Midirligince Toplu
Tasima Isverenleri Sendikasinda Yonetim Kurulu asil tyesi kadar yedek tiyenin
secilmediginin tespit edildigi, bu itibarla Kanun'a aykiriliklarin ve eksikliklerin
giderilerek bir ay icinde Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanligina génderilmek tizere
Istanbul Valiligi 11 Dernekler Miidiirliigiine bildirilmesini aksi takdirde 6356 sayili
Kanun'un ilgili maddelerine gore islem tesis edilecegi hususunun Sendikaya
08.05.2017 tarihli ve Esas 37308 sayih yaz ile teblig edilmis oldugu, Istanbul
Valiligi 11 Dernekler Miidiirliigiiniin 15.02.2018 tarihli ve Esas 15461 sayil yazilart
ile belirtilen eksikligin davali tarafindan giderilmediginin bildirildigi, Mahkemece
6356 sayth Kanun'un ilgili maddesi geregince davall Sendikaya Yonetim
Kurulundaki tiye eksikliginin giderilmesi icin 60 giinliik siire verildigi, verilen kesin
stre icerisinde eksikligin giderilmemesi halinde Sendikanin kapatilacag: ihtarinin
yapildigi, davali tarafindan eksikliklerin giderildigine iliskin olarak bilgi belge
sunulmadigt gerekgesiyle davanin kabuline karar verilmistir.

VI. TEMYIZ

A. Temyiz Sebepleri

Davali vekili; cevap dilekgesinde belirttigi sebeplerle kararin bozulmast
istemi ile temyiz yoluna bagvurmustur.

B. Degerlendirme ve Gerekge

Uyusmazlik, davali Sendikanin kapatilmast istemine iliskindir.

6356 sayilt Kanun'un "Kurulus Usulii’ baglikli 7. maddesi sOyledir:

"(1) Kuruluslar, kurncularmm  kurulusun  merkezinin  bulunacags ilin - valiligine
dilekgelerine ekli olarak kurulus tiizigiinii vermeleriyle tiigel kisilik kaganir. Sendikalar igin
kurncularm  Rurucn olabilme sartlarma sabip olduklarm: ifade eden yazels beyanlary iist
kuruluglar icin ilgili kurnluslarm genel furunl kararlar: dilekgceye eklentr.

(2) Vali, tiiziik ve Rurucnlarm listesini on bes giin igerisinde Bakanla gonderir.
Bakanhik; kurulusun adins, merkezini ve tiiziidiinii on bes giin icinde resmi internet sitesinde
tlan eder.

(3) Tiiziigiin veya bu maddede sayilan belgelerin icerdikleri  bilgilerin  Ranuna
aykariliginin tespit edilmesi ya da bu Kanunda ongoriilen kunrnlug sartlarmm sadlanmadiginin
anlagilmast halinde ilgili valilik kanuna aykirilik veya eksikliklerin bir ay icinde giderilmesini
ister. Bu siire iginde kanuna aykiriigin veya eksikligin giderilmemesi halinde, Bakanlgm veya
tlgili valiligin basvnrusu dizerine mahkenme, gerekli gordigii takdirde kurncnlar: da dinleyerek jic
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s giindi iginde Rurnlusun faaliyetinin durdurnlmasima karar verebilir. Mabkeme kanuna
aykiriigin veya eksikligin giderilmesi icin altmugs giinii asmayan bir siire verir.

(4) Tiiziik ve belgelerin kanuna wygnn hale getirilmesi iizerine mabkeme durdurma
kararme kaldirer. Verilen siire sonunda tiiziik ve belgelerin kanuna nygnn bile getirilmemesi
halinde ise mabkeme kurnlusun kapatilmasina karar verir.

(5) Tiigiik degisiklikleri ikinci fikra hitkmiine gore ilan edilir. Tiiziik dedisikligi ve
kanuna aykirilik  veya eksikligin bulundugn diger islemlerde de yukaridaki - bitkiimler
wygilanr.”

Somut uyusmazlikta; davact Valilik tarafindan eksikliklerin giderilmesinin
istenildigi iki yazinin davaliya tebligi s6z konusudur. 08.05.2017 tarihli ve 37308
sayilt birinci yazi ile genel kurulda, yénetim kuruluna asil tye sayist kadar yedek tiye
secilmemesi seklindeki eksikligin giderilmesi gerektigi bildirilmektedir. 08.05.2017
tarihli ve 37303 sayili ikinci yazida ise sendika tiiziigiinde kanuna aykirihklar tespit
edildigi ve bu eksikliklerin giderilmesinin gerektigi bildirilmektedir.

Tlk Derece Mahkemesi tarafindan sadece birinci yazt dogrultusunda davanin
kabultine karar verildigi, kanuna aykir1 Tizitk hiikiimleri bakimindan davaliya siire
verilmesi ve kapatma karari verilmesinin s6z konusu olmadigl, davact bakimindan
da temyize bagvurulmadigi gozetildiginde, sadece 08.05.2017 tarihli ve 37308 sayilt
yazt dogrultusunda degerlendirme yapilmas: gerekmektedir.

08.05.2017 tarihli ve 37308 sayilt yaz1 ile genel kurulda, yonetim kuruluna asil
tye sayist kadar yedek tye secilmemesi sebebiyle 6356 sayili Kanun'un 7/3 hikmu
geregince eksikligin giderilmesi gerektigi ve mahkemece de bu eksiklik giderilmedigi
icin davanin kabul edildigi gérilmekte ise de karar dosya igerigine uygun
dismemektedit.

Kanun metninde actk bir sekilde ifade edildigi tizere, 6356 sayilt Kanun'un 7.
maddesi; "Tizigiin veya bu maddede sayilan belgelerin  igerdikleri  bilgilerin  kanuna
aykuriiginm tespit edilmesi ya da bu Kanunda ongoriilen kurulus sartlarmm saglanmadigimm’
anlagilmast durumunda yahut aynt hikmin besinci fikrasi geregince Tizik
degisikliklerinde kanuna aykirihk veya cksiklik bulunan durumlarda islerlik
kazanabilir. Bu itibarla sendika y6netim kuruluna eksik yedek tye segilmesi
sebebiyle 6356 sayili Kanun'un 7. maddesinin uygulanma olanad séz konusu
olmadigindan davanin reddine karar verilmesi gerekmektedir.

Anilan hususlar gézetilmeksizin eksik inceleme ile yazili sekilde hitkiim tesisi
hatalt olup bozmay1 gerektirmistir.

VII. KARAR

Actklanan sebepletle;

Temyiz olunan Ilk Derece Mahkemesi kararinin BOZULMASINA, Pesin
alinan temyiz karar harcinin istek halinde ilgiliye iadesine, Dosyanin karart veren Ilk
Derece Mahkemesine goénderilmesine, 06.03.2025 tarihinde oy bitligiyle karar
verildi.



