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® iCRA INKAR TAZMINATI

® iSE IADE KARARININ KESINLESMESINE
KARSIN iSE BASLATMAMA

® iSE BASLAMAK iCiIN BASVURU KOSULUNUN
VE TARIHININ IHTILAFSIZ OLMASI

® iSE BASLATMAMA VE GCALISTIRILMAYAN
SURE UCRETLERI

iCRA INKAR TAZMINATINA KARAR
VERILMESININ GEREKTIGI

OZETI: 1Itirazin  iptali davasinda  borglunun
haksizligina karar verilmesi hilinde ve alacaklinin
talep etmis olmasi sartiyla, bor¢ miktarinin Kanunda
gosterilen orandan az olmamak kaydiyla icra inkar
tazminatina hitkmedilir. Icra inkar tazminatina karar
verilebilmesi igin alacagin belirli ya da belirlenebilir
olmas1 gerekir. Alacagin likit olmasi sartiyla itirazin
iptali davasi sonunda bor¢lunun itirazinin kismen
kabulii hilinde dahi kabul edilen kisim bakimindan
icra inkar tazminatina hiikmedilmelidir. Icra inkar
tazminati, asil alacak bakimindan s6z konusu olur.
Islemig faiz istegi yoniinden icra inkar tazminatina
hitkkmedilmesi mimkiin degildir.

Likit bir alacaktan s6z edilebilmesi i¢in ya alacagin
gercek miktarinin belli ve sabit olmasi ya da borglusu
tarafindan belirlenebilmesi igin biitin unsurlarin
bilinmesi veya bilinmesinin gerekmekte olmasi;
boylece borclunun bor¢ tutarimi tahkik ve tayin
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etmesinin miimkiin bulunmasi; bagka bir ifadeyle
borglunun yalniz bagina ne kadar borglu oldugunu
tespit edebilir durumda olmasi1 gerekir. Bu kosullar
yoksa likit bir alacaktan s6z edilemez.

Dosya igeriklerine gore bagvurucu isgiler tarafindan
igveren aleyhinde acilan ise iade davalari neticesinde
bagvurucu isgilerin ige iadesinin, sendikal tazminatin
ve 4 aylikk bosta gecen siire flicretinin ve diger
haklarinin hiikiim altina alindigi, ise iadeye iligkin
kararin kesinlesmesi {izerine bagvurucu iggilerce
kanuni siiresi icinde igse baglamak icin isverene noter
araciligl ile ihtarname kegide edildigi anlagilmaktadir.
Uyusmazhga konu itirazin iptali davalarinda isgilerin
10 is giinliik siiresi iginde ige baslatilma bagvurusunda
bulundugu noktasinda taraflar arasinda bir ihtilaf
olmadigi gibi isverence bu bagvuru kargisinda iggilerin
ise baglamaya davet edildigi y6niinde bir savunma da
yapilmamustir. Bu durumda takip konusu bosta gegen
sire  dicreti  alacagmmin  varligi  noktasindaki
uyusmazligin ¢6ziimiiniin yargilamay1 gerektirdigi
sOylenemeyeceginden = mahkemece  icra  inkar
tazminatina hitkmedilmelidir.

I. BASVURU

Bagvurucu vekili dilekcesinde; mivekkili isciler tarafindan acilan ise iade
davalart sonucunda verilen feshin gegersizligine iliskin hitkiimlerin kesinlestigini,
mivekkillerince kanuni stiresi icinde ise baslamak icin isverene basvuruda
bulunuldugu halde bagvuruya cevap verilmedigi gibi hikmedilen ise iade sonrasi
alacaklarin da 6denmedigini, s6z konusu alacaklar hakkinda genel haciz yoluyla
vapilan ilamsiz icra takiplerine isverence itiraz edildigini, bunun Uzerine
miivekkilleri tarafindan aynt konuda ve ayni davaliya karst agilan benzer itirazin
iptali davalarinin acildigini, anilan davalar sonucu Bursa Bolge Adliye Mahkemesi 9.
ve 12. Hukuk Daireleri tarafindan verilen kararlarda davali isveren aleyhine icra
inkar tazminatina hikmedilip hikmedilmeyecegi noktasinda celiskili kararlar
verildigini belirterek uyusmazligin giderilmesini talep etmistir.

II. BOLGE ADLIYE MAHKEMESI HUKUK DAIRELERI
BASKANLAR KURULU KARARI

Bursa Bolge Adliye Mahkemesi Hukuk Daireleri Bagkanlar Kurulunun
01.07.2024 tarihli ve 2024/6 Esas, 2024/9 Karar sayili karari ile; Bursa Bolge
Adliye Mahkemesi 9. Hukuk Dairesi ve 12. Hukuk Dairesi tarafindan bosta gecen
stre Ucreti ile ilgili olarak davali isveren aleyhine icra inkar tazminatina htikmedilip
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hitkmedilmeyecegi konusunda farklt kararlar verildigi, 7036 sayili Is Mahkemeleri
Kanunu'nun (7036 sayih Kanun) yurirlige girdigi tarihten sonra acilan ise iade
davalarinda bosta gecen siire ticreti alacaginin Tlk Derece Mahkemesince likit olarak
belirlendigi, uyusmazlik konusu dosyalarda davaci iscilerin davali isverence ise
baslatilmadigr hususunun ihtilaf konusu olmadigi, dolayisiyla bosta gecen stire
Ucretine iligkin likit bir alacagin s6z konusu oldugu, bu alacak yéniinden davali
aleyhine icra inkar tazminatina hiikmedilmesinin usul ve yasaya uygun oldugu
degerlendirilerek bagvuru konusu Bélge Adliye Mahkemesi kararlari arasinda
uyusmazlik bulundugu ve s6z konusu uyusmazligin Bursa Bolge Adliye Mahkemesi
12. Hukuk Dairesi karart dogrultusunda giderilmesine oy c¢okluguyla karar
verilmistir.

III. UYUSMAZLIGIN GIDERILMESI ISTEMINE KONU
KARARLAR

A. Bursa Bolge Adliye Mahkemesi 12. Hukuk Dairesinin 04.07.2023
tarih ve 2023/1178 Esas, 2023/1600 Karar sayili Karari.

Bolge Adliye Mahkemesinin yukarida tarih ve sayist belirtilen karari ile;
davacinin ise iade karari ile tespit edilen alacaklarnin édenmemesi iizerine Tnegél
Icra Mudurluguntn 2022/9044 sayilt dosyast ile davali aleyhinde ilamsiz icra takibi
yoluna bagvurdugu, icra takibine davalinin itirazt sonrasi itirazinin iptali ile takibin
devamina ve icra inkar tazminatina hitkmedilmesi istemiyle dava actig, itirazin
iptali davasina iliskin olarak Inegél 1. Is Mahkemesince yapilan yargilama
sonucunda, davanin kismen kabuliine karar verildigi, kararin davali ve davact vekili
tarafindan istinaf edilmesi Uzerine Bolge Adliye Mahkemesince davacinin ise iade
davasinin kesinlesmesi ve icra takibinin ise baslatmama tazminati ile bosta gecen
sire ucretine iliskin olmasi nedeniyle, davacinin 10 is gunlik stre icinde ise
baslatilma bagvurusunda bulundugunun ihtilaf konusu olmadigi, davact ise
baslatilmadigindan bosta gecen siire lcretine hak kazandigi, sendikal tazminat
yonunden ise bagvuru veya isverenin ise baglatma sartinin aranmadigy, ise iade
davasinda alacaklar belitlendiginden brit alacaklar bakimindan alacagin likit oldugu,
icra inkar tazminatina hitkmedilmesinin isabetli oldugu degerlendirilerek, taraflar
vekilinin istinaf bagvurularinin esastan reddine karar verilmistir.

B. Bursa Bolge Adliye Mahkemesi 12. Hukuk Dairesinin 04.07.2023
tarih ve 2023/1179 Esas, 2023/1601Kararsayili Karari.

Bolge Adliye Mahkemesinin yukarida tarih ve sayist belirtilen karari ile;
davacinin ise iade karart ile tespit edilen alacaklarinin 6denmemesi tzerine 1neg61
Tcra Mudirliginiin 2022/9040 sayih dosyast ile davali aleyhinde ilamsiz icra takibi
yoluna basvurdugu, icra takibine davalinin itirazi sonrast itirazinin iptali ile takibin
devamina ve icra inkar tazminatina htkmedilmesi istemiyle dava actigl, itirazin
iptali davasina iliskin olarak Inegél 1. Is Mahkemesince yapilan yargilama
sonucunda, davanin kismen kabultine karar verildigi, kararin davali ve davact vekili
tarafindan istinaf edilmesi Uzerine Bolge Adliye Mahkemesince davacinin ise iade
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davasinin kesinlesmesi ve icra takibinin ise baslatmama tazminati ile bogta gecen
sire ucretine iliskin olmasi nedeniyle, davacinin 10 is gunliik stre icinde ise
baslatilma basvurusunda bulundugunun ihtilaf konusu olmadigi, davact ise
baslatilmadigindan bosta gecen siire lcretine hak kazandigi, sendikal tazminat
yoniinden ise basvuru veya isverenin ise baslatma sartinin aranmadigi, ise iade
davasinda alacaklar belitlendiginden briit alacaklar bakimindan alacagin likit oldugu,
icra inkar tazminatina hikmedilmesinin isabetli oldugu degerlendirilerek, taraf
vekillerinin istinaf bagvurularinin esastan reddine karar verilmistit.

C. Bursa Boélge Adliye Mahkemesi 9. Hukuk Dairesinin 08.02.2024
tarih ve 2024/56 Esas, 2024 /254 Karar sayili Karari.

Bolge Adliye Mahkemesinin yukarida tarih ve sayist belirtilen karari ile;
davacinin ise iade karari ile tespit edilen alacaklarinin édenmemesi tizerine Tnegél
Icra Midirliginiin 2022/9042 sayih dosyast ile davalt aleyhinde ilamsiz icra takibi
yoluna basvurdugu, icra takibine davalinin itirazi sonrast itirazinin iptali ile takibin
devamina ve icra inkar tazminatina hitkmedilmesi istemiyle dava actidi, itirazin
iptali davasina iliskin olarak Inegsl 1. Is Mahkemesince yapilan yargilama
sonucunda, bosta gecen siire ticreti alacagi ydniinden iscinin isverene bagvurusunun
samimi olup olmadiginin ve siiresinde bagvuru yapilip yapilmadiginin yargllama ile
degerlendirilmesi gerektiginden bahisle bu alacak i¢in icra inkar tazminatina
htkmedilmedigi belirtilerek davanin kismen kabultine karar verildigi, kararin daval
ve davaci vekili tarafindan istinaf edilmesi lzerine Bélge Adliye Mahkemesince;
2004 sayilt Icra ve Iflas Kanunu'nun 67 nci maddesi ikinci fikrasina gore itirazin
iptali davalarinda icra inkar tazminatina hitkmedilebilmesi icin diger kosullarin
yaninda takibe konu alacagin likit olmasi, ger¢ek tutarin belli ve sabit olmast veya
borglu tarafindan alacagin tim unsurlarinin bilinmesi ya da bilinebilecek durumda
bulunmasi gerektigi, itirazin iptali davasina konu alacaklardan bosta gecen siire
Ucretinin sarth olarak belirlendigi, davacinin ise iade talebinin samimi olup
olmamasinin ve stresi icerisinde miiracaat edip etmedigi hususlarinin yargilamayla
ortaya ¢tkacagl, taraflar arasinda ise baglatma hususunun ihtilafli olmast halinde,
likit olmayan bosta gecen siire alacagt yonlinden icra inkar tazminatina
hikmedilmesinin yerinde olmayacagi gerekge gosterilerek taraf vekillerinin istinaf
basvurularinin esastan reddine karar verilmistit.

IV. GEREKCE

A. Uyusmazlik

Basvuru konu Bolge Adliye Mahkemelerinin kararlart arasindaki uyusmazlik,
somut davalarda davali isveren aleyhine icra inkar tazminatina hikmedilip
htkmedilmeyecegine iliskindir.

B. Ilgili Hukuk

1. Bolge adliye mahkemelerinin benzer olaylarda kesin nitelikteki karatlari
arasindaki uyusmazligin giderilmesi isteminin hukuki dayanagi, 5235 sayihh Adl
Yargt Tlk Derece Mahkemeleri ile Bélge Adliye Mahkemelerinin Kurulus, Gérev ve
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Yetkileri Hakkinda Kanun’un (5235 sayih Kanun) 35 inci maddesinde yer alan
dizenlemedir.

2. 5235 sayili Kanun'un 35 inci maddesinin birinci fikrasinin (3) numarali
bendinde yer alan dizenlemeye gore; "Re'sen veya bolge adliye mabkemesinin ilgili huknk
veya ceza dairesinin ya da Cumburiyet bagsavcisinin, Hukuk Mubakemeleri Kanunn veya Ceza
Mubakemesi Kanununa gore istinaf yoluna basvurma hakk: bulunanlarm, benzer olaylarda
bilge adliye mabkemesi huknk veya ceza dairelerince verilen kesin nitelikteki kararlar arasmda
ya da bu mabkeme ile baska bir bilge adliye mabkemesi bukuk veya ceza dairelerince verilen
kesin  nitelikteki  kararlar  arasmda  wyngmazilik  bulunmas:  hélinde  bu  nyusmazilgin
Siderilmesini gerekgeli olarak istemeleri sizerine, kendi goriislerini de ekleyerek Y argitaydan bu
konuda bir karar verilmesini istemek bolge adliye mahkemesi ceza daireleri baskanlar
kurulu ve hukuk daireleri bagkanlar kurulunun gérevleri arasinda saylmistir.

3. 5235 sayih Kanun’un 35 inci maddesinin ikinci fikrasina gére ise "(3)
numaral bende gore yapilacak istemler, ceza davalarmda Yargitay Cumburiyet Bagsaveiligina,
buknk  davalarmda ise ilgili hukuk dairesine iletilir. Yargitay Cumburiyet Bagsaveilgs
uyngmazlek  bulunduguna kanaat getirmesi durnmunda ilgili ceza dairesinden bir karar
verilmesini talep eder. Uynsmazligin giderilmesine iliskin olarak dairece bu fikra uyarinca verilen
kararlar kesindir."

4. 4857 sayili 15 Kanunu'nun (4857 sayilt Kanun)"Gegersiy feshin sonuglart”
kenar baslikli 7036 sayii Kanun ile degisik 21 inci maddesinin ilgili kisimlart su
sekildedir:

" Gegersiz, sebeple yapilan feshin sonuglars

Madde 21 - Lsverence gecerli sebep gisterilmedidi veya gisterilen sebebin gecerli olmad
mabkemece veya ozel hakem tarafindan tespit edilerek feshin gegersizligine karar verildiginde,
isveren, isciyi bir ay icinde ise baslatmak zormndadur. Lsciyi basvurusu iizerine isveren bir ay
iginde 15¢ baglatmaz; ise, isciye en ag dirt aylik ve en gok sekiz aylik dicreti tutarmda tazminat
ddemefkle yiikiimlii olur.

Mabkeme veya dozel  hakem  feshin - gecersizlidine  karar verdiginde, iscinin  ise
baglatilmamasi halinde ddenecek tazminat miktarm: da belirler.

Kararm fkesinlesmesine kadar calsstirilmadsgs siire igin isgiye en ¢ok dort aya kadar
dogmus bulunan dicret ve diger haklar: idenir.

(Ek fikra: 12/10/2017-7036/12 md.) Mabkeme veya izel hakem, ikinci fikrada
diizenlenen tagminat ile diciincii fikrada diizenlenen dicret ve dider haklary, dava taribindeki
dicreti esas alarak parasal olarak belirler.

Lsei ise baglatilirsa, pesin olarak idenen bildirim siiresine ait sicret ile kidem tazminat,

yukaridaki fifra hiikiimlerine gire yapilacak. idemeden mahsup edilir. Ise baslatibmayan isciye
bildirim siiresi verilmemis veya bildirim siiresine ait dicret pesin odenmemisse, bu siirelere ait sicret
tutar: ayrica odenir.

Isei kesinlesen mabkeme veya i3el hakem kararmm tebliginden itibaren on isginii icinde
ise baslamak icin isverene basvuruda bulunmak Jorundadir. Lsci bu siire icinde basvurnda
bulunmasz, ise, isverence yapilnss olan fesib gecerli bir fesib sayilir ve isveren sadece bunun huknki
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sonuglars ile sorumln olur.

Bu maddenin birinei, ikinci ve diciincii fikra hitkiimleri siglesmeler ile hichir suretle
degistirilemezy aksi yonde sizlesme bitkiimlers gecersizdir."

5. 2004 sayili Icra Iflas Kanunu'nun 67 nci maddesinin ikinci fikrast soyledir:

"(Degisik: 9/11/1988-3494/1 md.) Bu davada borglunun itirazenin haksizlgma
karar verilirse borelu; takibinde haksiz ve koti niyetli goviiliirse alacakly diger tarafin talebi
dizerine ki tarafin durumuna, davanin ve biifmolunan seyin tabammiiliine gore, red veya
hiikmolunan meblagin yiizde yirmisinden asags olmamatk iizere, uygun bir tagminatla mabkum
edilir.”

5. Dairemizin 15.05.2023 tarihli ve 2023/6993 Esas, 2023/7149 Karar sayili
karari.

C. Degerlendirme

1. Uyusmazligin esasina yonelik degerlendirmeden 6nce, Bolge Adliye
Mahkemesi Bagkanlar Kurulunun 5235 sayih Kanun'un 35 inci maddesine dayanan
taleplerle ilgili olarak dosyanin ilgili daireye gdnderilmesine karar verdigi sirada,
uyusmazhgin hangi daire gorisii dogrultusunda veya ne sekilde giderilmesi
gerektigine yonelik goris bildirip bildiremeyecegi ele alinmalidir. Tlgili hitkiimde,
uyusmazhgin giderilmesinin gerekeeli olarak istenmesi tzerine bolge adliye
mahkemesi bagkanlar kurulunun kendi aralarinda toplanacaklart ve kendi
gorislerini de ekleyerek Yargitaydan bu konuda bir karar verilmesini isteyecekleri
diizenlenmistir. Kanun'daki "kendi goriisleri" ifadesinden anlagilmast gereken
husus, baskanlar kurulunun bélge adliye mahkemesi karatlart arasinda uyusmazlik
bulunup bulunmadigi yéniindeki gérisidir. Uyusmazligin giderilmesinin gerekip
gerekmedigi veya hangi daire karart dogrultusunda giderilmesi gerektigi yontindeki
karar, Yargitay ilgili hukuk dairesince verilir. Keza ilgili daire uyusmazligt mutlaka
uyusmazlk konusu daire kararlart ¢ergevesinde ele alip gidermek zorunda degildir.
Gerektigi takdirde uyusmazligin, bolge adliye mahkemesi kararlarinda belirtilen
gerekeelerden farklt gerekee ile de giderebilir. Bagkanlar kurulunun uyusmazligin
hangi bolge adliye mahkemesinin karart dogrultusunda giderilmesi gerektigi
konusunda bir gérlis ortaya koymasi, ilgili yasal diizenlemeye aykiri oldugu gibi
yargisal bir faaliyette bulunulmast anlamina geleceginden yerinde de degildir
(Yargitay 9. HD, 2023/6993 E., 2023/7149 K.). Somut olayda Bursa Bolge Adliye
Mahkemesi Bagkanlar Kurulunca daire kararlari arasinda uyusmazlik bulunup
bulunmadiginin belirlenmesi ile yetinilmesi gerekirken, uyusmazligin hangi daire
gbrisli  dogrultusunda giderilmesi gerektiginin  belirtilmesi isabetsiz  olup
elestirilmistir.

2. Basvuru konusu kararlara yonelik degerlendirmede ise Bursa Bolge Adliye
Mahkemesi 9. Hukuk Dairesince; itirazin iptali davasina konu alacaklardan bogta
gecen siire Ucretinin sartl olarak belirlendigi, davacinin ise iade talebinin samimi
olup olmamasinin ve siresi icerisinde miuracaat edip etmedigi hususlarinin
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yargilamayla ortaya cikacagindan bahisle bosta gecen siire alacagi yontnden icra
inkar tazminatina hitkmedilmesinin yerinde olmayacagt sonucuna ulastmistir.

3. Bursa Bélge Adliye Mahkemesi 12. Hukuk Dairesince; davact iscinin 10 is
gunlik siire icinde ise baglatilma basvurusunda bulundugu halde davali isverence
ise baglatlmadigi hususunun ihtilaf konusu olmadifl, iscinin bosta gecen siire
Ucretine hak kazandigi, ise iade davasinda bosta gecen slre ucretinin parasal
miktarinin belirlendigi ve alacagin likit oldugu, s6z konusu alacak yoniinden icra
inkar tazminatina hitkmedilmesinin isabetli oldugu kabul edilmistir.

4. Bu aciklamalara goére uyusmazlik; iscinin kanuni siresi icinde ise
baslatilma bagvurusunda bulundugu ve hatta ise baslatilmadigi hususlarinin ihtilaf
konusu olmadigi durumda, bosta gecen siire ticreti alacagt bakimindan icra inkar
tazminatina hitkmedilmesinin isabetli olup olmadigi noktasindadir.

5. 4857 sayih Kanun’un 21 inci maddesi uyarinca feshin gecersizligine karar
verildiginde, isveren, isciyi bir ay icinde ise baslatmak zorundadir. Tsciyi basvurusu
lzerine igveren bir ay icinde ise baslatmaz ise, isciye en az dort aylik ve en ¢ok sekiz
aylik ticreti tutarinda tazminat 6demekle yitkiimlii olur. Isci de feshin gegersizligine
dair kesinlesen mahkeme kararinin tebliginden itibaren on is gini iginde ise
baslamak icin isverene bagvuruda bulunmak zorundadir.

6. Dairemizin yerlesik kararlarinda da belirtildigi gibi is¢inin gercekte ise
baslamak niyeti olmadig1 halde, ise iade davasinin sonuclarindan yararlanmak icin
yapmis oldugu basvuru gecerli bir ise iade bagvurusu olarak degerlendirilemez.
Iscinin siiresi icinde ise iade yoniinde basvurusunun ardindan, isverenin daveti
Uzerine ise baglamamis olmast halinde, iscinin gercek amacinin ise baglamak
olmadigt kabul edilmelidir. Bagka bir anlatimla, isci isverene hi¢ bagsvurmamis gibi
sonuca gidilmelidir. Bunun sonucu olarak da ise iade davasinda karara baglanan ise
baslatmama tazminati ile bosta gecen siireye ait ticret ve diger haklarin kazanilmasi
mumkiin olmaz.

7. Itirazin iptali davasinda bor¢lunun haksizhigina karar verilmesi halinde ve
alacaklinin talep etmis olmast sartiyla, bor¢ miktarinin Kanunda gosterilen orandan
az olmamak kaydiyla icra inkar tazminatina hitkmedilir. Icra inkar tazminatina karar
verilebilmesi icin alacagin belitli ya da belitlenebilir olmasi gerekir. Alacagin likit
olmasi sartiyla itirazin iptali davast sonunda bor¢lunun itirazinin kismen kabuld
halinde dahi kabul edilen kistm bakimindan icra inkar tazminatina hitkmedilmelidir.
Icra inkar tazminati, asil alacak bakimindan séz konusu olur. Islemis faiz istegi
yoniinden icra inkar tazminatina hitkmedilmesi miimkiin degildir.

8. Likit bir alacaktan s6z edilebilmesi i¢in ya alacagin gercek miktarinin belli
ve sabit olmast ya da borglusu tarafindan belirlenebilmesi icin biitiin unsurlarin
bilinmesi veya bilinmesinin gerekmekte olmasi; boylece bor¢lunun bor¢ tutarini
tahkik ve tayin etmesinin miimkiin bulunmast; baska bir ifadeyle bor¢lunun yalniz
basina ne kadar borg¢lu oldugunu tespit edebilir durumda olmast gerekir. Bu
kosullar yoksa likit bir alacaktan s6z edilemez.
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9. Dosya iceriklerine gére bagvurucu isciler tarafindan isveren aleyhinde
actlan ise iade davalari neticesinde basvurucu iscilerin ise iadesinin, sendikal
tazminatin ve 4 aylik bosta gegen stire tcretinin ve diger haklarinin hitkiim altina
alindigy, ise iadeye iliskin kararin kesinlesmesi tzerine basvurucu iscilerce kanuni
stresi icinde ise baslamak icin isverene noter aracihigt ile ihtarname keside edildigi
anlasilmaktadir. Uyusmazliga konu itirazin iptali davalarinda is¢ilerin 10 is gtinlik
stresi i¢inde ise baslatlma bagvurusunda bulundugu noktasinda taraflar arasinda
bir ihtilaf olmadig1 gibi isverence bu bagvuru karsisinda iscilerin ise baslamaya davet
edildigi yoniinde bir savunma da yapilmamistir. Bu durumda takip konusu bosta
gecen sire Ucreti alacaginin varligt noktasindaki uyusmazligin  ¢éziminin
yargilamay1 gerektirdigi séylenemeyeceginden mahkemece icra inkar tazminatina
hikmedilmelidir.

10. Bu agiklamalara gére basvuru konusu Bolge Adliye Mahkemesi kararlart
arasindaki uyusmazligin, dsginin kanuni siiresi iginde ise baglatilma basvurusunda bulundugn
ve ise baslatilmadigs hususlarmm ibtilaf konusu olmadif, durnmda bosta gecen siire idicreti
alacags yonsinden icra inkar tagminatina biikmedilmesinin isabetli olduguna dair Bursa Bolge
Adliye Mahkemesinin 12. Hukuk Dairesinin  04.07.2023 tarihli kararlar
dogrultusunda giderilmesi gerektigi sonucuna varilmstir.

V. KARAR

1. Uyusmazligin, stiresi icinde ise baslatima basvurusunda bulundugu ve ise
baslatilmadig: tartismasiz olan is¢inin bosta gecen stre ticreti alacagl yoniinden icra
inkar tazminatina hitkmedilmesinin isabetli olduguna dair Bursa Bélge Adliye
Mahkemesi 12. Hukuk Dairesinin 04.07.2023 tarih ve 2023/1178 Esas, 2023/1600
Karar; 2023/1179 Esas, 2023/1601 Karar sayili kararlari  dogrultusunda
giderilmesine,

2. Dosyanin Bursa Bolge Adliye Mahkemesi Hukuk Daireleri Bagkanlar
Kuruluna génderilmesine,

3. Karardan bir 6rnegin Boélge Adliye Mahkemelerinin hukuk dairelerine
bildirilmesi i¢in Hakimler ve Saveidar Kurulu Genel Sekreterligine génderilmesine,

04.11.2024 tarihinde oy birligiyle kesin olarak karar verildi.



