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®iSCININ MAZERETI KONUSUNDA ISVERENE
DOGRU BIiLGI VERMEMESI

®iSCININ MESAT ARKADASINI DARP ETMESI
OHAKLI FESIH

OZETI: Davacy, igverene verdigi yazili savunmasinda,
annesinin hasta olmadigini, M. ile goériigmek icin
yalan sdylemek zorunda kaldigini beyan etmistir.

Ceza sorusturmasi dosyasinda, davacit hakkinda olay
ginii mesai arkadagt M.'i darp ettigi, uzlagma
nedeniyle kovusturmaya yer olmadigina karar verildigi
anlagilmagtur.

Feshe neden olay, disiplin kuruluna 01.12.2023
tarihinde intikal etmis ve fesih 06.12.2023 tarihinde
yapilmugtir.

Ik derece mahkemesince, feshin en azindan gegerli
nedene dayanacagi gerekgesiyle davanin reddine karar
verilmistir.

Davacinin eylemi, 4857 sayili Yasanin 25/II-a,d,e
fikralar1 uyarinca bir biitiin olarak degerlendirildiginde
hakli nedenle derhal fesih sebebi olmasina ragmen ilk
derece mahkemesince bu hususlar tartistimadan
feshin gecgerli nedene dayandiginin kabulii hatahdir.
Fesih hakli nedene dayandigindan davanin reddine
karar verilmesi gerekirken yazili sekilde hikiim
kurulmas: hatali ise de s6z konusu yanlhshgin,
Dairemizce, yeniden yargilama yapilmadan ve
durugsma agilmadan giderilmesi HMK. 353/b-2
maddesi uyarinca diizeltilmesi mimkiin olmakla
asagidaki sekilde hitkiim kurmak gerekmistir.



Yargitay Kararlari — Caligma ve Toplum, 2025/3

GEREGI DUSUNULDU:

Davact vekili dava dilekgesinde 6zetle; davacinin davali sirket biinyesinde
perakende satis elemani olarak calistiging, is aktinin haksiz olarak bir sebep
gostetilmeden 06/12/2023 tarihinde fesih edildigini, davacinin isine iadesini,
calismadigy stirelere iliskin olarak 4 aylk tGcret ve diger haklarinin isverence
O6denmesini, feshin koéti niyetle ve sendikal sebeple yapildigindan davacinin
basvurusunun igverenin ise baslatmast veya baslatmamast sartina bagli olmaksizin
en az 1 yil 3 aylik briit Gicret tutarinda sendikal tazminatin verilmesini talep ve dava
etmistir.

Davali vekili cevap dilekgesinde 6zetle; haksiz ve hukuki dayanaktan yoksun
davanin reddine, yargilama giderleriyle vekalet tcretinin davact yan Uzerine
birakilmasina karar verilmesini talep etmistir.

Tk derece mahkemesince; "Is Kanununda 7036 sayili kanun ile yapilan
degisiklikte madde 3'e gore; ise iade davalarinda arabulucuya basvuru dava sattt
olarak belirlendigi, 11. maddeye gére; davacinin fesih bildirimi tebliginden itibaren
1 ay icinde ise iade talebiyle arabulucuya bagvurmasi gerektigi, anlasmaya
vartlamamasi halinde son tutanagin dizenlendigi tarihten itibaren 2 hafta icinde is
mahkemesinde dava acilabilecegi belirtildigi, Dosyada yapilan incelemede is akdinin
fesih tarihinin  06.12.2023 oldugu, 29.12.2023 tarithinde arabuluculuk son
tutanaginin dizenlendigi ve ise iade davasiun 09.01.2024 tarihinde stresinde
acildigt anlasilmistir.

Davaci vekili davacinin is akdinin haksiz olarak fesih edildigini beyan ettigi,
davali vekili cevap dilekcesinde; davacinin satts damismant olarak calistiging,
davacinun ¢alisma disiplinine ve is yeri kurallarina aykirt davranislarda bulundugunu,
31.10.2023 tarihinde Davacinin Casper adina tanitim gorevlisi olarak ¢alisan Duygu
Aslan ile misterilerin 6ntnde tartisma yasayip, bagirarak magazadan kovdugunu,
calisma diizenini bozdugunu beyan ettigi anlasimistur.

Fesih bildiriminde; *Davacinin 08.11.2023 tarithinde " annem hasta " diyerek
izin aldig1, daha sonra tekrar yOneticisini arayarak yalan beyanda bulundugu,
Meltem Efil ile aralarinda duygusal yakinlik bulundugu ve davcinun izin aldigt giin
Meltem Efil'i darp ettigi ve uzaklastirma karart verildigi, davacinin savunmalarinda
yalan soyledigi, isverenin giivenini kotlye kullanmasi sebebi ile is akdinin haklh
olarak fesih edildiginin belirtildigi anlasiimistur.

Fesih bilditiminde Duygu Alan'a karst iddia edilen olay ile ilgili bir gerekee
belirtilmedigi anlagilmustr.

Dosya kapsami incelendiginde; davacinin 08.11.2023 tarihinde 15.50'de
"Annem Hasta" diyerek izin alarak is yerinden ayrildigy, 17.16'da is yerinde ¢alisan
Meltem Efil'in magazay1 arayarak davaci ile olay yasadigini ve davacida sikayetei
olacagini bildirdigini, Davacinin 20.30'da magaza genel midirint arayarak Meltem
Efil ile aralarinda gegen olay1 anlattigl ve magazadan ayrilmak icin annesinin hasta
oldugu seklinde yalan séyledigini kabul ettigini belirttigi anlasilmistir.
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Davact hakkinda kollukta alinan beyaninda; Meltem Efil'in eski sevgilisi
oldugunu, 08.11.2023 tarihinde, saat 17.00 de Meltem Efil'in bulundugu kafeye
gittigini, daha sonra disarida konustuklarini kabul ettigi, davacinin yalan beyanda
bulunarak izin istemesine iligkin istenen 10.11.2023 tarihli savunmasinda; yalan
konugmak zorunda kaldigin1 kabul ettigi, daha sonra 28.11.2023 tarihinde
davacidan Meltem Efil ile ilgili yasadigt olaya iliskin ek savunma talep edildigi ve
06.12.2023 tarihinde disiplin kurulu karari ile davacinin is akdinin fesih edilmesine
karar verildigi anlasiimustir. Davacinin eylemleri nedeniyle disiplin kurulunun
01.12.2023 tarihinde toplanmasina karar verildigi, feshe yetkili organin davacinin
eylemlerinden 01.12.2023 tarihinde haberdar edildigi ve davacinin is akdinin
stresinde fesih edildigi anlagilmustir.

Davacinin isverene yalan beyanda bulunarak izin aldigini kabul ettigi ve is
yeri disinda is yeri calisami Meltem Efil ile aralarinda kavga oldugu ve davact
hakkinda Meltem Efil'e karst uzaklastirma karari verildigi saveilik dosyasindan
anlagilmakla, davacinin isverenine yalan beyanda bulunarak izin istemesi eyleminin
aralarindaki  glven iliskisini  zedeledigi, isverenin bu sekilde c¢alismaya
zorlanamayacagl en azindan is akdinin gegerli sebeple fesih edildigi kabuli ile"
gerekeesiyle, davanin reddine karar verilmistir.

Taraflar arasindaki dava sonucunda verilen hitkme yonelik;

Davact vekili istinaf dilekcesinde 6zetle; annesinin rahatsizli§t nedeniyle izin
aldigini, annesi ile ilgilenirken is arkadast ve aralarinda gontl iliskisi olan Meltem'in
cagirmast Uzerine yanna gittigini, Meltem ile tartisip kavga ettiklerini, daha sonra
aralarinda uzlagip dosyanin kapandigini, yalan beyanda bulunmadigini 6ne
surmustur.

Davali vekili istinaf dilekcesinde Ozetle; davacinin annesinin hastaligin
bahane edip izin almasina ragmen eski sevgilisi Meltem'in yanina gidip O'nu darp
ettigini, savunmasinda da bu hususu dogruladigini, giiven iliskisini zedeledigini, ilk
derece mahkemesi kararinin gerekce yoniinden hatali oldugunu, feshin hakli neden
dayandigini 6ne stirmiistiir.

GEREKCE

Dairemizce, istinaf dilekgesinde 6ne striilen sebepler ile 6100 sayit Hukuk
Muhakemeleri Kanununun 355 inci maddesi uyarinca kamu dizenine iliskin
hususlar gézetilerek inceleme ve degerlendirme yapilmustir.

Dava, ise iade talebine iliskindit.

-Davaci istinafi yéntinden;

Somut uyusmazlikta; davaci, davaliya ait Media Markt Magazasinda satis
elemant olarak 25.09.2021-06.12.2023 arasinda is glivencesi kapsaminda ¢alismistir.

Fesih bildiriminde, "Isyerinden annem hasta diyerek izin almaniza ragmen
isyerinde caligan ve aranizda duygusal bag bulunan M. ile gbristiglntz, M.
magaza disinda darp ettiginiz ve hakkinizda C. Bassavciliginca 3 ay uzaklastirma
karart verildigi, yazili savunmanizda isvereninize yalan beyanda bulundugunuzu
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dogruladiginiz, isvereninizin giivenini kotlye kullandiginizdan 4857 sayili Yasanin
25/11-e maddesi uyarinca is sozlesmeniz hakli nedenle feshedilmistir." ifadesi
yazilidir.

Davacy, isverene verdigi yazili savunmasinda, annesinin hasta olmadigini, M.
ile g6riismek icin yalan s6ylemek zorunda kaldigini beyan etmistir.

Ceza sorusturmast dosyasinda, davact hakkinda olay glinli mesai arkadast
M. darp ettigi, uzlasma nedeniyle kovusturmaya yer olmadigina karar verildigi
anlasilmistir.

Feshe neden olay, disiplin kuruluna 01.12.2023 tarihinde intikal etmis ve
fesih 06.12.2023 tarihinde yapilmustir.

Ik derece mahkemesince, feshin en azindan gegerli nedene dayanacagt
gerekgesiyle davanin reddine karar verilmistir.

Dinlenen taniklar, feshe konu iddiayt dogrulamis olup davacinin istinaf
itirazlart yerinde degildir.

-Davali istinafina gelince;

Davacinin eylemi, 4857 sayili Yasanin 25/11-a,d,e fikralart uyarinca bir buttin
olarak degerlendirildiginde hakli nedenle derhal fesih sebebi olmasina ragmen ilk
derece mahkemesince bu hususlar tartistimadan feshin gecerli nedene dayandiginin
kabuld hatalidir. Fesih hakli nedene dayandigindan davanin reddine karar verilmesi
gerekirken yazili sekilde hikim kurulmasi hatali ise de sz konusu yanlishgin,
Dairemizce, yeniden yargilama yapilmadan ve durusma acilmadan giderilmesi
HMK. 353/b-2 maddesi uyarinca dizeltilmesi miimkiin olmakla asagidaki sekilde
htkiim kurmak gerekmistir.

HUKUM: Yukarida aciklanan nedenlerle;

1-Davacinin istinaf bagvurusunun, HMK.'nin 353/b-1 maddesi uyarinca
ESASTAN REDDINE,

2-Davalinin istinaf basvurusunun, HMK.'nin 353/b-2 maddesi uyatinca
kabult ile, ilk derece mahkemesinin yukarida numarast belirtilen kararinin
KALDIRILMASINA,

3-a-Davanin REDDINE,

b-Almnmast gereken 615,40 TL karar ve ilam harcindan pesin alinan 427,60
TL'nin mahsubu ile bakiye 187,80 TL'nin davacidan alinarak Hazineye gelir
kaydina,

c-Davacinin yaptigt yargilama giderinin kendi tzerinde birakilmasina,

d-AAUT'ye gére belirlenen 30.000,00 TL vekalet iicretinin davacidan
alinarak davaliya verilmesine,

e-1.600,00 TL arabuluculuk giderinin davacidan alinarak Hazineye irat
kaydina,

f-Gider avansindan artan kismin yatirana iadesine,

4-Istinaf incelemesi yoniinden;

a-Alinmasi gereken 615,40 TL istinaf karar harcindan pesin alinan 427,60



Yargitay Kararlari — Caligma ve Toplum, 2025/3

TL'nin mahsubu ile bakiye 187,80 TL'nin davacidan alinarak Hazineye gelir
kaydina,

b-Davalinin yatirdigi pesin istinaf karar harcinin talep halinde iadesine,

c-Davacinin yaptigi istinaf giderinin kendi tizerinde birakidmasina,

d-Davalinin yaptgi 1.169,40 TL istinaf giderinin davacidan alinarak davaliya
verilmesine,

e-Istinaf incelemesi durusma agilmadan yapildigindan istinaf vekalet ticreti
takdirine yer olmadigina,

5-Kararin  kesinlestirilmesi, har¢ ve teblig islemlerinin ik derece
mahkemesince yerine getirilmesine,

Dait, dosya Uzerinde yapilan inceleme sonucunda, 7036 sayili Yasanin 8/a
maddesi uyarinca kesin olmak tizere oybitligi ile 28/05/2025 tarihinde karar verildi.



