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OGERIYE DOGRU BAG-KUR SIGORTALILIGIN
DAVA YOLUYLA TESPITININ OLANAKLI
OLMADIGI

OYASAYLA SIGORTALILIK NITELIGINi
TASIDIKLARI HALDE KURUMA TESCIL
EDILMEMIi$ KiSILERE ZAMAN ZAMAN TESCIiL
IMKANI TANINDIGI

®SIGORTALININ YASANIN ARADIGI TESCIL
KOSULLARINI TASIDIGI

OZETI: Bazi maddeleri disinda (01.10.2008 tarihinde
yirirlige giren 5510 sayili Kanunla) miilga 1479 sayili
Kanun'da 506 sayili Kanun’un 79. maddesine paralel
nitelikte bir diizenleme bulunmadig: igin kural olarak
hizmet tespiti davasi agilmasinin miimkiin olmadigim
dikkate alan kanun koyucu, sigortalilik niteligini
tagidiklar1 halde Kuruma tescil edilmemis kisilere
zaman zaman tescil imkani taninmis ve ayrica istek
halinde primi 6denmek  sartiyla  gegmisteki
calismalarin degerlendirilmesi saglanmugtur.

Bu amagla ilk defa 2654 sayili Kanun ile 1972 — 1982
yillar1 arasindaki vergiye kayitl siireler i¢in borglanma
imkan1 getirilmis (ek gegici 13’tincii madde) ve daha
sonra cikarllan 3165 sayilh Kanun ile 2654 sayil
Kanunda 6ngdriilen bagvuru siiresi uzatilmagtir.
Belirtilen  agiklamalar  1s1$inda  somut  olaya
déniildiigiinde, davacinin 02.08.2003 tarihinden 6nce
20.02.2001 tarihinde Kuruma intikal eden girig
bildirgesinin olmas: ile talebe konu doénemi
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kapsayacak sekilde vergi kayd: bulunmasi karsisinda,
davanin kabuliine karan verilmesi gerektiginin
gozetilmemesi, usul ve yasaya aykiri olup bozma
nedenidir.

Bolge Adliye Mahkemesi karart davact vekili tarafindan temyiz edilmekle;
kesinlik, siire, temyiz sart1 ve diger usul eksiklikleri yoniinden yapilan 6n inceleme
sonucunda, temyiz dilekcesinin kabuliine karar verildikten ve Tetkik Hakimi Barig
Kili¢ tarafindan hazirlanan rapor dinlendikten sonra dosyadaki belgeler incelenip
geregi dustinildi:

I. DAVA

Davaci vekili dava dilekcesinde 6zetle; davacinin 15.03.1997-31.12.2000
tarihleri arasinda Bag-Kur sigortalist oldugunun tespitini talep etmistir.

II. CEVAP

Davali Kurum vekili cevap dilekcesinde 6zetle: davanin reddini talep
etmistir.

III. ILK DERECE MAHKEMESI KARARI

Ilk Derece Mahkemesinin yukarida tarih ve sayist belirtilen karart ile davanin
reddine karar verilmistir.

IV. ISTINAF

Ilk Derece Mahkemesinin yukarida belirtilen kararina karst stiresi icinde
davact vekili istinaf basvurusunda bulunmasi tizerine, Bélge Adliye Mahkemesinin
yukarida tarih ve sayisi belirtilen karari ile istinaf isteminin reddine karar verilmistir.

V. TEMYIZ

A. Temyiz Sebepleri

Davact vekili, yasal mevzuat geregi kendiliginden sigortaliigin séz konusu
oldugunu, re'sen tescil yapilmasi gerektigini, yasal mevzuat ve emsal kararlar
nazarinda davanin kabuliine karar verilmesi gerektigini belirterek kararin
bozulmasini talep etmistir.

B. Degerlendirme ve Gerekge

Uyusmazlik, Bag-Kur sigortalilik tespitine iliskindir.

1.Dava dosyasinin incelenmesinde, talebe konu déneme iliskin vergi kaydi
bulunan davacinin, 20.02.2001 tarihinde davali Kuruma intikal eden Bag-Kur giris
bildirgesinin bulundugu, yasal siireler icinde Kuruma yapilmig bagvuru, prim
O6demesi bulunmadigindan bahisle davanin reddine dair verilen kararin eksik
inceleme ve arastirmaya dayali oldugu anlagilmistir.

2.Bazt maddeleri disinda (01.10.2008 tarihinde yurtrliige giren 5510 sayilt
Kanunla) miilga 1479 sayili Kanun'da 506 sayili Kanun’un 79. maddesine paralel
nitelikte bir diizenleme bulunmadigi icin kural olarak hizmet tespiti davasi
acilmasinin mimkin olmadigint dikkate alan kanun koyucu, sigortalilik niteligini
tastdiklart halde Kuruma tescil edilmemis kisilere zaman zaman tescil imkant
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taninmis ve ayrica istek halinde primi 6denmek sartiyla gecmisteki ¢alismalarin
degerlendirilmesi saglanmustir.

3.Bu amacla ilk defa 2654 sayili Kanun ile 1972 — 1982 yillart arasindaki
vergiye kayitlt stireler icin bor¢lanma imkant getirilmis (ek gecici 13’tincti madde) ve
daha sonra cikarilan 3165 sayillt Kanun ile 2654 sayih Kanunda 6ngériilen bagvuru
stiresi uzatilmistir.

4. Daha sonra bu kapsamda 619 sayilli Kanun hikminde Kararname’nin
gecici 1. maddesi ile kayit ve tescilsiz sigortalilara 04.10.2000 tarihinden itibaren
yeniden tescil imkani getirilmis, ancak s6z konusu Kanun Hitkmiinde Kararname
Anayasa Mahkemesince iptal edilmistir. Devaminda 02.08.2003 tarihli Resmi
Gazete’de yayimlanarak yirirlige giren 4956 sayii Kanun’un 47°nci maddesi ile
1479 sayih Kanun’a eklenen Gegici 18. maddede “Bu Kanuna gére sigortaldik
niteligi tagidiklart halde 04.10.2000 tarihine kadar kayit ve tescilini yaptirmamis olan
sigortalilarin  sigortalilik hak ve miikellefiyetleri 04.10.2000 tarihinden itibaren
baslar. Ancak, bu Kanuna gbre zorunlu sigortali olarak tescil edilmis olanlarin
sigortaliliklari, bu Kanunun yurirliik tarihinden itibaren alt1 ay i¢inde Kuruma yazili
olarak bagvurmalari ve 20.04.1982 — 04.10.2000 tarihleri arasindaki vergi kayitlarini
belgelemek ve belgelenen bu siirelere iliskin olarak 49. ve ek 15. maddelere gore
hesaplanacak prim bor¢larinin tamamini, teblig tarihinden itibaren bir yil icinde,
6deme tarihinde bulunduklari gelir basamaginin yiiriirlikte olan prim tutart
tzerinden O6demek kaydiyla bu streler sigortalilik stiresi olarak degerlendirilir.”
diizenlemesine yer verilmistir.

5.Belirtilen acgiklamalar 1s1§inda somut olaya donildigiinde, davacinin
02.08.2003 tarihinden o6nce 20.02.2001 tarihinde Kuruma intikal eden giris
bildirgesinin olmasi ile talebe konu doénemi kapsayacak sekilde vergi kaydi
bulunmas:  karsisinda, davanin  kabuline karart  verilmesi  gerektiginin
gbzetilmemesi, usul ve yasaya aykirt olup bozma nedenidir.

VI. KARAR

Agiklanan sebeplerle;

1. Temyiz olunan, Ilk Derece Mahkemesi kararina karst istinaf bagvurusunun
esastan reddine iliskin Boélge Adliye Mahkemesi kararinin  ORTADAN
KALDIRILMASINA,

2. Tlk Derece Mahkemesi kararinin BOZULMASINA,

Pesin yatirilan temyiz harcinin istek halinde ilgiliye iadesine,

Dosyanin 1k Derece Mahkemesine, bozma kararinin bir érneginin karart
veren Bélge Adliye Mahkemesine gbnderilmesine,

30.04.2025 tarihinde oy birligiyle karar verildi.



