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®SENDIKA ZORUNLU ORGANLARININ
KARARLARINA KARSI OGRENILDIGI
TARIHTEN ITiBAREN BiR AYLIK HER
DURUMDA UC AYLIK HAK DUSURUCU SURE
ICERISINDE DAVA ACILMASININ GEREKTIGi

OZETI: Sendikanin diger organlarinin kararlarinin
iptaline dair 4721 sayih Kanun’da da agik bir
diizenleme bulunmamaktadir. Bununla Dbirlikte
sendikanin en genis yetkilere sahip nihai karar organi
olan genel kurulun kararlarina kars1 yargi yoluna
bagvurulmasi hak digiiriicii siireye tibi tutulmugken
diger zorunlu organlarin kararlarina karsi yargi yoluna
bagvurulmasinin herhangi bir siire sinirina tibi
olmadiginmi séylemek giigtiir.

Buna goére 4721 sayili Kanun'un 83/1 hikmiinde
6ngorilen hak dusiiriicii siirenin kiyasen diger zorunlu
organlarin kararlarina karsi acgilacak davalarda da
uygulanmasi gerektiginin kabulii gerekir. Madde
geregince sendika yonetim kurulu kararlarmmin iptali
davas1 agabilmek i¢gin bir ve ii¢ aylik siireler mevcuttur.
Buna gére kararin 6grenilmesinden itibaren bir ay ve
her hilde karar tarihinden itibaren {i¢ ay icerisinde
iptal davasi1 agilmadir. Dava agma siiresi resen
gozetilmelidir  (Yargitay Hukuk Genel Kurulu,
06.12.2023 tarihli ve 2022/776 Esas, 2023/1205 Karar
sayil1 kararr)
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Bolge Adliye Mahkemesi karart davali vekili tarafindan temyiz edilmekle;
kesinlik, siire, temyiz sart1 ve diger usul eksiklikleri yoniinden yapilan 6n inceleme
sonucunda, temyiz dilekgesinin kabuliine karar verildikten ve Tetkik Hakimi
tarafindan hazirlanan rapor dinlendikten sonra dosyadaki belgeler incelenip geregi
disuntldi:

I. DAVA

Davact vekili dava dilekgesinde; olaganiistii genel kurul istisnai nitelikli bir
genel kurul oldugundan, buna iligkin kararin, Kanun ve Tuzik'te yer alan usul
dahilinde olmak tizere objektif, hakli ve somut gerekgelere istinaden
istenebilecegini, talebin reddinin yargisal denetime tabi oldugunu, sendikanin 1/5
tyesinin sube genel kurulunu olaganiistii toplantiya ¢agirma yetkisine iligkin kararin
sube yonetim kurulunca alinabilecegini, genel merkez yonetim kurulunun bu
noktada yetkisi olmadigini, zira aksi bir durumun sube 6zerkligini ortadan
kaldiracagini, sendika genel merkez yonetim kurulu tarafindan hukuka aykiri bir
sekilde sube olaganiistii kongre karari alindigini, kararin hukuka aykiri oldugunu,
somut bir gerek¢e bulunmadigini, mivekkilinin Eskisehir Subesi Yonetim Kurulu
baskani olup genel merkeze muhalif olmast nedeniyle siirekli hukuka aykiri fiil ve
vaptirimlarla karst karsiya kaldigini, sube genel kurulunu olagantsti toplantiya
cagirma yetkisinin genel merkez yonetim kurulunda degil sube yonetim kurulunda
oldugunu, olaganistli genel kurul karart alinmasim gerektirecek halin somut
delillerle ortaya konulmamasi, olaganiisti genel kurul talebinde ciddi ve objektif
hi¢bir nedenin sunulmamasi ve ayni gerekgeletle bir yil 6nce olaganiistii genel kurul
yapilmis olmast nedeniyle olaganiistii genel kurulun, yapilan segimlerin ve alinan
tim kararlarin iptali gerektigini belirterek ve dilekgesinde yazili diger sebeplerle
Genel Merkez Yonetim Kurulunun 19.10.2023 tarihli ve 2023/566 Karar numaralt
kararinin ve bu karara baglt olarak 11.11.2023 giinii gerceklesen Eskisehir Subesi
olaganistli genel kurulunun, yapilan secimlerin ve genel kurulda alinan tim
kararlarin iptali ile dava stresince miivekkilinin mahrum kalmis bulunacagt tim
profesyonel yonetici 6zIik haklarimin ve sair zararlarimin davalt taraftan alinarak
miuvekkiline verilmesine karar verilmesini talep etmistir.

II. CEVAP

Davali vekili cevap dilekcesinde; davanin hak dustriicti stre icinde
acilmadigini, dava konusu Eskisehir Subesi Genel Kurulunun, Sendika Ana Tuzigu
ve mevzuata uygun sekilde yapildigini ve tamamlandigini, davacinin da genel kurula
katildigini, konusma yaptigint ve Sube Yonetim Kurulu segimleri icin Sendika Sube
Baskanligina aday oldugunu ancak se¢imi kaybettigini, davacinin iddia ettigi gibi
yasaya aykirt hicbir islem bulunmadifini belirterek ve dilekcesinde yazili diger
sebeplerle davanin reddini talep etmistir.

III. ILK DERECE MAHKEMESI KARARI

Ik Derece Mahkemesinin yukarida tarih ve sayist belirtilen karari ile;
olaganiistii secim talebine iligkin ciddi ve objektif bir nedenin ileri stirilmedigi, bir
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sene 6nce benzer nedenletle bir secimin yapildigi, her sene benzer nedenletle genel
kurul yaptlmasinin demokratik sistemin 6ziine aykirt oldugu gerekgesiyle "Kristal Is
Cam, Cimento, Seramik ve Toprak Sanayi Iscileri Sendikast Genel Merkez Yénetim
Kutrulunun 19/10/2023 tarih 2023/566 Karar numarali Karart ile bu karara baglh
11/11/2023 glinti gerceklesen Eskisehir Sube Olaganistii Genel Kutrulunun, Genel
kurul secimlerinin tiim kararlart ile birlikte IPTALINE, bu talep yéniinden davanin
kabuliine, Davacinin mahrum kaldigr iddia edilen profesyonel yonetici 6zIik haklart
ve sair zaratlarinin  davall tarafindan  davactya Gdenmesine iliskin  talebi
somutlagtirtimadigindan bu talep yoniinden davanin acilmamis sayilmasina" karar
verilmistir.

IV. ISTINAF

Ilk Derece Mahkemesinin yukarida belirtilen kararina karst siresi icinde
davalt vekili tarafindan istinaf bagvurusunda bulunulmas: tzerine Boélge Adliye
Mahkemesinin yukarida tarih ve sayist belirtilen karart ile; bagvurunun esastan
reddine karar verilmistir.

V. TEMYIZ

A. Temyiz Sebepleri

Davali vekili; dava ve istinaf dilek¢elerinde belirttigi sebeplerle Bolge Adliye
Mahkemesi kararnin bozularak ortadan kaldiridmast istemi ile temyiz yoluna
basvurmustur.

B. Degerlendirme ve Gerekge

Uyusmazlik, Sendika Yoénetim Kurulu karari ile sube olagantistii genel
kurulunun iptali istemine iliskindir.

6356 sayih Sendikalar ve Toplu Is Sozlesmesi Kanununda (6356 sayilt
Kanun) sendika genel kurul kararlarinin yahut sendika yonetim kurulu kararlarinin
iptaline dair bir dizenleme yer almamaktadir. Bununla birlikte 6356 sayit Kanun'un
80/1 hikmu soyledir: "Kuruluglar hakkinda, bu Kanunda hikim bulunmayan
hallerde 4721 sayih Kanun ile 4/11/2004 tarihli ve 5253 sayih Dernekler
Kanununun bu Kanuna aykiri olmayan hitkimleri uygulanir."

4721 sayit Turk Medeni Kanunu'nun (4721 sayith Kanun) 83. maddesi ise
soyledir:

"Toplantida hazit bulunan ve kanuna veya tliztige aykirt olarak alinan genel
kurul kararlarina katlmayan her tye, karar tarihinden baslayarak bir ay icinde;
toplantida hazir bulunmayan her tiye karart 6grenmesinden baglayarak bir ay icinde
ve her halde karar tarthinden baslayarak t¢ ay icinde mahkemeye bagvurmak
suretiyle kararin iptalini isteyebilir.

Diger organlarin kararlarina karsi, dernek ici denetim yollart titketilmedikge
iptal davast agilamaz.

Genel kurul kararlarinin yok veya mutlak butlanla hikimsiz sayildigt
durumlar saklidr."

Belirtilen dizenleme sendika genel kurul kararlarinin iptalinin  hukuki
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dayanagini olusturmakta olup, sendikanin diger organlarinin kararlarinin iptaline
dair 4721 sayih Kanun’da da actk bir dizenleme bulunmamaktadir. Bununla birlikte
sendikanin en genis yetkilere sahip nihai karar organt olan genel kurulun karatlarina
karst yargt yoluna basvurulmast hak dustriicii siireye tabi tutulmusken diger
zorunlu organlarin kararlarina karsi yargt yoluna bagvurulmasinin herhangi bir siire
sinirina tabi olmadigint séylemek giictiir.

Buna gore 4721 sayil Kanun'un 83/1 hukmiinde 6ngorilen hak dustrici
strenin kiyasen diger zorunlu organlarin kararlarina karst acilacak davalarda da
uygulanmasi gerektiginin kabull gerekir. Madde geregince sendika yonetim kurulu
kararlarinin iptali davasi acabilmek icin bir ve ti¢ aylik siireler mevcuttur. Buna gére
kararin 6grenilmesinden itibaren bir ay ve her halde karar tarihinden itibaren {i¢ ay
icerisinde iptal davast agilmadir. Dava agma siiresi resen goézetilmelidir (Yargitay
Hukuk Genel Kurulu, 06.12.2023 tarihli ve 2022/776 Esas, 2023/1205 Karar sayili
kararr).

Bu genel agiklamalar 1siginda  temyiz itirazlarmin - degerlendirilmesi
gerekmektedir.

Somut uyusmazlikta; Sendika Yonetim Kurulunun 11.10.2023 tarihli ve 551
sayill Karari ile Eskisehir Subesinde olaganiistii genel kurul icrasina karar verildig,
bu karartn 17.10.2023 tarihinde Subeye teblig edildigi, Subenin 18.10.2023 tarihli
cevabi yazisi ile olaganistli genel kurul isteginin reddedildiginin Genel Merkeze
bildirildigi, Sendika Yénetim Kurulunun 19.10.2023 tarihli ve 566 sayili Karart ile
de sube olaganiistii genel kurulunu toplamak ve siireci yuriitmek tzere iki kisinin
gorevlendirildigi, bilahare Subede olaganiisti genel kurulun 11.11.2023 tarihinde
gereeklestirildigi, eldeki davanin ise 11.12.2023 tarihinde acildig1 gérilmektedir.

Inceleme konusu davada, subede olaganiistii genel kurul yapilmasina dair
Sendika Yonetim Kurulu Karart 11.10.2023 tarihli ve 551 sayili Karar olup, bu
karar ise Subeye 17.10.2023 tarihinde teblig edilmistir. Her ne kadar davaci
vekilince dava dilekgesinin talep sonucunda Sendika Yoénetim Kurulunun
19.10.2023 tarihli ve 566 sayih kararinin iptali talep edilmis ise de dava dilekgesi
icerigi ile dilek¢edeki agiklamalardan olaganiistii genel kurul icrasina dayanak teskil
eden Sendika Yénetim Kurulu kararinin iptalinin talep edildigi anlagildigindan ve
hukuki niteleme yetkisi mahkemeye ait oldugundan, Sendika Yénetim Kurulunun
11.10.2023 tarihli ve 551 sayilh karari esas alinarak degerlendirme yapilmast
gerekmektedir. Anilan karar bakimindan ise dava tarihi itibariyla bir aylik hak
dustriicd siire gectiginden, davalarin reddine karar verilmesi gerekmektedir.

Anilan hususlar gézetilmeksizin eksik inceleme ile yazili sekilde hitkiim tesisi
hatalt olup bozmay1 gerektirmistir.

VI. KARAR

Actklanan sebeple;

1. Temyiz olunan, Ilk Derece Mahkemesi kararina kars istinaf basvurusunun
esastan reddine iliskin Bolge Adliye Mahkemesi kararinin  ORTADAN
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KALDIRILMASINA,
2. Tlk Derece Mahkemesi kararinin BOZULMASINA,
Pesin alinan temyiz karar harcinin istek halinde ilgiliye iadesine,
Dosyanin karari veren Ilk Derece Mahkemesine, bozma kararinin bir

Orneginin karari veren Bolge Adliye Mahkemesine génderilmesine,
20.03.2025 tarihinde oy birligiyle karar verildi.



