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®ISIN NITELIGI GEREGI TARIM ISI OLMASI
OKIDEM TAZMINATI TALEP EDILEMEYECEGI

®IHBAR TAZMINATI VE YILLIK iZiN TALEP
EDILEBILECEGI

OZETI Davacinin yaptii igin niteligi g6z 6niinde
bulunduruldugunda, isin tarim isi olmasi nedeniyle
uyusmazliga 6098 sayili Tirk Borglar Kanunu (6098
sayith Kanun) hiikkiimlerinin uygulanmasi gerektigi
agiktir. Bu nedenle davacinin kidem tazminati hakki
bulunmasa da 6098 sayili Kanun'un 432 ve 438.
maddeleri uyarinca ihbar tazminati ve aynm1 Kanun'un
422. maddesi uyarinca yillik iicretli izin alacaginin
hesaplanarak hiikiim altina alinmasi gerekir.

Diger yandan, davacinin ¢alistig1 siite boyunca
calismasmna karsillkk davaliya ait evde kaldig:
anlagilmakla, c¢alistig1 siire boyunca asgari ticret
tizerinden hak kazandigi toplam iicret miktarindan
oturdugu evin kira bedeli tespit edilip mahsup
edilmek suretiyle 6denmeyen iicret alacaginin ve
asgari gegim indirimi alacagimmin da hitkim altina
alinmas1 gerekir.

Bolge Adliye Mahkemesi karart davact vekili tarafindan temyiz edilmekle;
kesinlik, siire, temyiz sart1 ve diger usul eksiklikleri yoniinden yapilan 6n inceleme
sonucunda, temyiz dilekgesinin kabuliine karar verildikten ve Tetkik Hakimi
tarafindan hazirlanan rapor dinlendikten sonra dosyadaki belgeler incelenip geregi
dusuntldi:

I. DAVA

Davact vekili dava dilekgesinde; davacinin davali binyesinde 2005 yilinda
calismaya bagladigini, 2005-2013 yillart arasinda kesintili olarak hayvanlara ve
bahgeye bakma seklinde calistigini, 2013 yiindan 2018 yilinin Ekim ayina kadar
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kesintisiz olarak c¢alistigint ve 2018 yilinin Ekim ay1 itibariyla son 5 yila ait tcret
alacagy dahil iscilik alacaklarini alamadan is s6zlesmesinin feshedildigini, davaliya ait
narenciye bahgesindeki kuliibenin davali tarafindan davaciya tahsis edildigini,
davaliya ait bahgenin her tirlii isinin davaciya yaptinldigini, davacinin davalt
blnyesinde sigortasiz olarak calistirldigini, hak ettigi Gcreti istemesi lzerine is
sOzlesmesinin davalt tarafca haksiz olarak sonlandirldigint belirterek kidem ve
ihbar tazminatlari ile Gcret, yilik Gceretli izin, asgari gecim indirimi, fazla calisma,
hafta tatili ile ulusal bayram ve genel tatil tcreti alacaklarinin davalidan tahsiline
karar verilmesini talep etmistir.

11. CEVAP

Davalt vekili cevap dilekcesinde; davacinin kaldigi kulitbede ¢ok ctzi
miktarda kiract olarak oturdugunu, davacinin davaliya ait kultibede ikamet ederken
once Yalgin Orman Uriinleri Ing. San. Ttd. Stinde 4 yil calistiginig, bunu
kanitlayacak sekilde Sarilar Otomotiv Firmasina ait veresiye benzin senedinde
davaciun imzasinin oldugunu, davacinin ilgili isletmede c¢alistigina dair puantaj
kayitlarinin dosyaya sunuldugunu ve bunlar incelendiginde davacinin Yalgin Orman
Uriinleri Ins. San. Ltd. Sti.nde calistiginin gériilecegini, daha sonra davacinin Cek-
El Elektrik San. Tic. Ltd. Stinde uzun yillar sigortali olarak calistigini, davali
binyesinde degil bagka isverenler nezdinde ¢alismasinin bulundugunu, bu nedenle
davact ile mivekkili arasinda is iliskisi ve dolayisiyla bagliik unsurunun
olusmadigini savunarak davanin reddini istemistir.

I1I. ILK DERECE MAHKEMESI KARARI

Ik Derece Mahkemesinin yukarida tarih ve sayist belirtilen karart ile;
davaciun hizmet dékimiinde davali yanindaki ¢alismasinin gorillmedigi, dinlenen
tantklarin davacinin davalt yaninda calistigina iligkin gorgliye dayali bilgilerinin
olmadigt ve davacinin davali yanindaki ¢alismasint ispat edemedigi gerekeeleriyle
davanin reddine karar verilmisti.

IV. ISTINAF

Ik Derece Mahkemesinin yukarida belirtilen kararina karst siiresi icinde
davact vekili tarafindan istinaf bagvurusunda bulunulmasi tzerine Bolge Adliye
Mahkemesinin yukarida tarih ve sayist belirtilen karari ile; davact taniklarinin
beyanlarinin ve davact tarafca dosyaya sunulan delillerin davacinin  daval
bunyesinde bagimlilik unsuruyla fiillen sigortasiz olarak calistigini kabule yeterli
olmadig1 gerekgesiyle istinaf bagvurusunun esastan reddine karar verilmistir.

V. TEMYIZ

A. Temyiz Sebepleri

Davact vekili temyiz dilekgesinde;

1. Davacinin, davalinin bahgesine bakmakla (sulama, giibre, budama, bakim
vb.) bitlikte evin 6zel isleri de dahil olmak tizere davalinin her isinde, 2005-2013
yillar1 arasinda araliklarla, 2013-2018 yillar1 arasinda araliksiz ve kesintisiz olarak
calistigini,
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2. Davali tarafindan davacinin c¢alistigt siire boyunca Sosyal Guvenlik
Kurumu (SGK) kaydi yapilmadigini,

3. Davacinin kendisinin yaninda ¢alistigini beyan eden davali tanigt F.A'nin
beyaninin SGK kayitlariyla denetlenmedigini,

4. Dosyaya sunulan resim ve video kayitlarinda tarih bulunmadig
gerekeesiyle bu delillerin karara esas alinmamasinin hatalt oldugunu,

5. Davalt tamiginin, davacinin davaliya ait evde oturdugunu beyan ettigini ve
davacinin davaliya ait evde kiract sifatiyla oturdugunu gésterir hicbir delilin de
dosyaya sunulmadigini ileri stirmiistir.

B. Degetlendirme ve Gerekce

Uyusmazlik, taraflar arasinda hizmet sézlesmesi bulunup bulunmadig: ve
davacinin dava konusu alacaklara hak kazanip kazanmadigina iliskindir.

1. Taraflarin iddia, savunma ve dayandiklar belgelere, uyusmazligin hukuki
nitelendirilmesi ile uygulanmasi gereken hukuk kurallarina, dava sartlarina,
yargilamaya hakim olan ilkelere, ispat kurallarina ve temyiz olunan kararda belirtilen
gerekeelere gore davact vekilinin agagidaki paragraflarin kapsami disindaki temyiz
itirazlari yerinde gérilmemistir.

2. Somut uyusmazlikta; davact, davaliya ait narenciye bahcesinin bakimi,
sulanmasi, giibrelenmesi ve budanmast hizmetlerinde calistigini, bahgedeki evde
oturma karsiliginda tim bu islerin kendisine yaptirildigini, calistigt stire boyunca hig
tcret 6denmedigini, is sOzlesmesinin isveren tarafindan hakli neden olmadan
feshedildigini belirterek kidem ve ihbar tazminatlar ile bir kisim iscilik alacaginin
hikim altina alinmasini istemistit.

Davali ise davactyla aralarinda is iliskisi bulunmadigini ve davacinin, kendi
evinde kiraci olarak oturdugunu belirterek davanin reddini istemisgtir.

Yargilama sirasinda dinlenen davact taniklari, davaciun dava konusu
isyerinde calistigint actklamuslardir. Davali taniklarindan biri, davactn davali
binyesinde calismadigini, digeri ise davacinin davaliya ait evde oturdugunu ifade
etmistir. Tanik beyanlari, davacinin ¢alisma karsiliginda davaliya ait evde oturdugu
yontindeki iddiasint teyit etmektedir. Dosya icerigine ve 6zellikle davact taniklarinin
beyanlarina gbre taraflar arasinda is iliskisinin varliginin ve davacinin davaliya ait
isyerinde 01.01.2013-30.09.2018 tarihleri arasinda ¢alistiginin kabuli gerekir.

Davacinin yaptigt isin niteligi gbz 6niinde bulunduruldugunda, isin tarim isi
olmasi nedeniyle uyusmazliga 6098 sayili Tiirk Borglar Kanunu (6098 sayili Kanun)
htkiimlerinin uygulanmasi gerektigi aciktir. Bu nedenle davacinin kidem tazminati
hakki bulunmasa da 6098 sayili Kanun'un 432 ve 438. maddeleri uyarinca ihbatr
tazminatt ve aynt Kanun'un 422, maddesi uyarinca yillik lcretli izin alacaginin
hesaplanarak hiikiim altina alinmas1 gerekir.

Diger yandan, davacinin calistigt stire boyunca calismasina karsilik davaliya
ait evde kaldigi anlasimakla, calistigt siire boyunca asgari ticret tizerinden hak
kazandig1 toplam tcret miktarindan oturdugu evin kira bedeli tespit edilip mahsup
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edilmek suretiyle 6denmeyen ticret alacaginin ve asgari gecim indirimi alacaginin da
hikiim altina alinmasi gerekir.

VI. KARAR

Agctklanan sebepletle;

1. Temyiz olunan, Ik Derece Mahkemesi kararina karst istinaf
basvurusunun esastan reddine iliskin Boélge Adliye Mahkemesi kararinin
ORTADAN KALDIRILMASINA,

2. Ik Derece Mahkemesi kararinin BOZULMASINA,

Pesin alinan temyiz karar harcinin istek halinde ilgiliye iadesine,

Dosyanin karart veren Ilk Derece Mahkemesine, bozma kararinin bir
Orneginin karart veren Bolge Adliye Mahkemesine génderilmesine,

05.05.2025 tarihinde oy birligiyle karar verildi.



