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OHARCIRAH

OPRIME ESAS KAZANCIN YAZILI DELILLE
ISPATININ GEREKTIGI

OZETI: Prim (sosyal sigorta primi) kelimesinin sosyal
givenlik hukuku agisindan tanimi ise yiiriirlitkte
bulunan sosyal sigorta mevzuati bakimindan
sigortalilara yapilacak sosyal sigorta yardimlari ile
Kurumun yénetim giderlerini karsilamak amaciyla
yasaca belirlenen usul ve esaslara gore sigortalidan ve
isverenden zorunlu olarak alinan nakit olarak
yapilabilir (Ali Giizel, Ali Riza Okur, Nursen
Caniklioglu, Sosyal Givenlik Hukuku, Istanbul,
Yenilenmig 17. Baski, 2018, s.226). Sosyal sigortalarda
prim 6deme yiikiimliiliigiiniin muhtevas1 ve 6denecek
primlerin miktar1 kanunla belitlenir. Kanun koyucu
prime esas kazang belitlemesi yaptiktan sonra
sigortalilar ve varsa igverenleri bu miktarlardan belirli
bir oranda prim o6demekle yiikiimli tutulmaktadir
(Kadir Arici, Tiirk Sosyal Giivenlik Hukuku, Ankara,
Birinci Baski, 2015, s. 206).

Harcirah, 6245 sayili Kanun'un 3. maddesinde “Bu
Kanuna goére 6denmesi gereken yol masrafi, giindelik,
aile masrafi ve yer degistirme masrafindan birini,
bitkagin1 veya tamamini...ifade eder.” seklinde
tanimlanmagtir. Aslinda 6245 sayili Kanun daha ziyade
kamu hukuku igerisinde degerlendirilen bir
diizenlemedir. Zira Kanun’un “Harcirah verilecek
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kimseler” bashikli 4. maddesi incelendiginde
harcirahin kamu personeline 6denen bir meblag
oldugu sonucu ¢ikmaktadir. 6245 sayii Kanun'daki
diizenlemelerin ve harcirahin bu anlamda kamu
sektorii diginda bir karsiligs bulunmamaktadir. Yolluk
kelimesi ise giinlitk hayatta harcirah kelimesi ile es
anlamh olarak kullanilmakla birlikte genel olarak
is¢inin gorevli bulundugu yerden bagka yerlere gegici
gorevle goénderilirken yapacagi ek masrafa karsihik
yapilan 6demeler kastedilmektedir.

Oncelikle belirtmek gerekir ki harcirah, yolluk ve prim
kavramlar1 birbiriyle iligkisi olan kavramlar degildir.
Uygulamada her ne kadar uluslararas1 tir soférlerine
yapilan 6demeler igin farkli farkli terimler kullanilsa
da, igverenler tarafindan kastedilen sofére yoldaki
zorunlu masraflar1 igin verilen yolluk niteliginde bir
miktar paradir (Umit Orhan, Karayolu Tagimacilik
Sektériinde Sefer Primi (Harcirah) Meselesi, Is ve
Hayat, Cilt 4, 2018 Temmuz, Say1 7, s. 59). Isciler
tarafindan ise bu Odemelerin niteligi iicret olarak
kabul edilmektedir. Ancak igciye verilen bu para
yoniinden igverenin kendi nitelendirilmesi,
isimlendirmesi, tek basina belitleyici olamaz. Aksinin
kabulii, sosyal giivenlik hukuku kapsaminda igverenin
ilk sirada yer alan igginin primini yatirma
yukiimlaliigiiniin ihlali anlamina gelir.

Belli bir d6nemdeki ¢aligmalarin tespiti istemini igeren
hizmet tespiti davasi, dava dilekgesinde acikga
belirtilmis olmasa da 506 sayili Kanun’un 79/10; 5510
sayth Kanun’un 86/9. maddelerinde duzenlendigi
tizere 6zlinde prime esas kazanglarin ve prim 6deme
giin sayilarinin tespiti talebini de igermektedir.
Mahkemenin hizmet tespitine iligkin ildm1 ise
igverenin Kuruma vermedigi bildirgeler yerine gegecek
belge niteligindedir. Bu nedenle mahkeme dava
sonunda verecegi kararda tespit edilen dénem igin
aylar itibariyle prim 6deme giin sayilar1 ile 506 sayil1
Kanun’un 77. maddesine (5510 sayih Kanun’un 86.
maddesi) goére hesaplanacak olan o donemdeki bir
giinliik ticreti de belirtecektir.
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Ote yandan sosyal giivenlik hakki, sosyal hukuk
devletinde gegerli olan sosyal giivenlik ve sosyal adalet
ilkelerinin bir geregi olarak insanlara asgari yasam
diizeyi saglamak ve onlar korumakla gorevli devletten
bu yoénde gerekli tedbirleri almasim1 ve teskilatlarin
kurmasim talep etme hakki sunar. Sosyal giivenlik
hakkinin nitelikleri ise vazgecilmez ve devredilmez bir
hak oldugu, bu haktan yararlanmanin zorunlu
bulundugu ve devletin sosyal giivenlik hakkinin
yasama gegcirilmesinde miidahalesinin gerekliligi
olarak belirlenmistir. Dolayisiyla vazgegilmez ve
anayasal bir hak olan sosyal giivenlik hakki bu niteligi
itibariyle kamu diizenindendir. Kamu diizeninden
olma kosulu resen arastirma ilkesini ve sonug olarak
hikimin delilleri serbestge, kendiliginden toplayarak
sonuca gitmesini beraberinde getirir. Sigortal
kavrami, kisa ve wuzun vadeli sigorta kollar
bakimindan sosyal giivence sistemine adina prim
6denmesi gereken yahut kendi adina prim &demesi
gereken kigiyi ifade eder. Gorildigii gibi sigortal
olmak ¢alisma ve prim O&deme ilkelerine bagh
oldugundan hizmet tespiti ve prime esas kazancin
tespiti davalan sosyal giivenlik hakkinin 6ziini
olusturmaktadir.

Hizmet tespiti davasinin niteligi geregi ¢alisma olgusu
her tiirlii delille ispatlanabilmesine ragmen iicretin
ispatinda bu denli serbestlik s6z konusu degildir.
Ucretin ispatinda Hukuk Genel Kurulunun 07.02.2018
tarihli ve 2015/10-843 Esas, 2018/126 Karar, 05.11.2019
tarihli  ve 2015/10-3509 Esas, 2019/1127Karar,
17.05.2023 tarihli ve 2022/(21)10-650 Esas, 2023/483
Karar sayilh kararlarinda da belirtildigi tizere HUMK
'un 288. maddesinde (HMK'nin 200. maddesi) yazili
sinirlar1 agan ticret alma iddialarinin yazili delille
kanitlanmasi zorunlulugu bulunmaktadar.

Bu itibarla ticret miktar1 HUMK'un 288. (HMK'nin
200. maddesi) maddesinde belirtilen sinirlar1 asiyorsa
tespiti gereken gercek iicretin hukuksal gecerliligi haiz
olarak diizenlenmis bulunmak kaydiyla isginin
imzasiin bulundugu aylik {icreti goésteren para
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makbuzlari, banka kayitlari, ticari defter kayitlari,
ticret bordrolar gibi belgelerle ispat1 miimkiindjiir.

Su hilde yukarida yapilan agiklamalar 1s1g1nda somut
olay degerlendirildiginde;  uluslararas1  nakliyat
faaliyetinin yuritiildiigi isyerlerinde hizmet akdi ile
sofor olarak caliganlara yurt dis1 gérevlendirmelerinde
sefer primi, sefer yollugu, harcirah ad1 altinda yapilan
6demelerin 506 sayili Kanun’un 77. maddesinde yer
alan “yolluk” veya 5510 sayili Kanun’un 80.
maddesindeki “gorev yollugu” ibareleriyle teknik ve
somut olarak tam anlamiyla 6rtiigmediginden bu tiir
uyusmazliklar yoéniinden maddelerdeki kavramlarin,
yalnizca araca baglh zorunlu giderler seklinde
anlagilmasi, bagka bir anlatimla sigortalilara s6z
konusu adlar altinda yapilan 6demeler igerisinden
yalnizca araca bagli zorunlu harcamalarin ayrigtirilip
geri kalan tutarin sigorta primine esas kazanca dahil
edilmesi gerekmekte olup iddia edilen iicret miktar:
HUMK'un 288 ve 292. (HMK'min 200 ve 202.)
maddelerindeki  hikiimler  gergevesinde  ispat
edilmelidir. Bu kapsamda dosyada yer alan yazih
belgeler irdelenerek odemeler ayrigtirmaya tabi
tutulmali ve belgelerin ait oldugu c¢alisma doénemi
bakimindan yazili delil olusturacagr gézetilerek
sonucuna gore karar verilmelidir.

Taraflar arasindaki prime esas kazancin tespiti davasindan dolayr yapilan
yargilama sonunda Ilk Derece Mahkemesince davanin kismen kabuliine karar
verilmistir.

Kararin taraf vekilleri tarafindan istinaf edilmesi tzerine Bolge Adliye
Mahkemesince davalidar vekillerinin istinaf bagvurularinin reddine, davaci vekilinin
istinaf basvurusunun kismen kabulii ile Tlk Derece Mahkemesi karart kaldirilip
duizeltilerek yeniden esas hakkinda hitkiim kurulmak suretiyle davanin kismen
kabuliine karar verilmistir.

Bolge Adliye Mahkemesi karart taraf vekilleri tarafindan temyiz edilmesi
tzerine Yargitay 10. Hukuk Dairesince yapilan inceleme sonunda bozulmus, Bolge
Adliye Mahkemesi tarafindan Ozel Daire bozma kararina karst direnilmistir.

Direnme karar1 davallar vekillerince temyiz edilmekle; kesinlik, siire, temyiz
sartt ve diger usul eksiklikleri yoniinden yapilan inceleme sonucunda, temyiz
dilekgelerinin kabuliine karar verildikten sonra Tetkik Hakimi tarafindan hazirlanan
giindem ve dosyadaki belgeler incelenip geregi distinildi:
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I. DAVA

Davaci vekili; mivekkilinin davali sirkete ait isyerinde 10.03.1996-04.08.2009
tarihleri arasinda asgari tcret ve sefer primi esasina gére uluslararast tir soféri
olarak calistigini, Manisa 1. Is Mahkemesinin 2009/953 Esas, 2012/1039 Karar
sayili dosyasinda yapilan yargilama sonucunda mivekkilinin asgari ticret ile birlikte
her ay 333,33 Euro sefer primi aldiginin kabul edildigini, kararin Yargitay
denetiminden gecerek kesinlesmesine ragmen sosyal sigorta primlerinin asgari tcret
tzerinden 6dendigini ileri strerek mivekkilinin davali isveren nezdinde gecen
calisma donemlerinde gercek ticretinin tespiti ile prim ve 6deneklerinin gercek
Ucret tzerinden hesaplanarak aradaki farkin davali isverenden tahsiline karar
verilmesini talep etmistir.

II. CEVAP

1. Davali Sosyal Guvenlik Kurumu (SGK/Kurum) vekili; isverence Kuruma
bildirilen Gicret miktar Gizerinden islem yapildigini, yapilan islemlerde bir usulstizlik
olmadigini, mivekkili Kuruma husumet yoneltilemeyecegini belirterek davanin
reddini savunmustur.

2. Davalt Ege Tir Transport ve Ticaret A.S. vekili; davacinin asgari tcretle
calistigini ancak tim yurt dist sofbrlerine oldugu gibi davaciya da yurt disina
ctktiginda yol masraflarini karsilamasi icin gittigi tlkeye goére degisen miktarda
harcirah verildigini, bu sekilde degisken ve 6denmesi yapilan sefere ve sartlara bagh
olarak degisen bir 6demenin tcretten ayri degerlendirilmesi gerektigini, 506 sayilt
Kanun’un 77/2. ve 5510 sayili Kanun’un 80/3-b maddeleri uyarinca yolluklarin
prime esas kazanca dahil olmadigini, muvekkili sirkete karst acillan benzer bir
davada Yargitay tarafindan yollugun prime esas kazanca dahil olmadigt yéniinde
karar verildigini, davacinin iddiasini yazili delille ispat etmesi gerektigini belirterek
davanin reddini savunmustur.

II1. ILK DERECE MAHKEMESI KARARI

Ilk Derece Mahkemesinin 12.02.2019 tarihli ve 2013/429 Esas, 2019/18
Karar sayili karari ile; davaciya yurt disi seferleri sirasinda yapilan 6demelerin
harcirah gideri olarak isyeri muhasebe kayitlarinda gosterildigi, ancak Kanun'da
belirtilen sigorta prim hesabina esas tutulacak kazancin aylik tutarinn tespitinde
dikkate alinmayan yolluk ile davalinin davactya 6dedigi yurt dist harcirah
O6demelerinin aynt anlama gelmedigi, davactya yapilan yurt dist harcirah 6demesi
icinde isyerine ait yol, arag, gumriik vb. gidetlerin bulunmast mimkin
olmadigindan yurt disina cikislarinda yapilan harcirah 6demelerinin prime tabi
kazang olarak kabulii gerektigi, davaciun 1996-2009 yillar1 arasindaki tim
donemlerde asgari ticret ile calismasinin ve tcretinde hi¢ artts olmamasinin da
hayatin olagan akisina ve kanuna aykirt oldugu, bu nedenle bordrolarda ve Kuruma
yapilan bildirimlerdeki tcretin gercek lcret olmadiginin anlasildigl, mali miisavir
bilirkisi tarafindan hazirlanan 07.10.2016 tarihli raporun dosya kapsamina uygun
oldugu gerekgesiyle davanin kismen kabuliine karar verilmistir.
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IV. ISTINAF

A. Istinaf Yoluna Bagvuranlar

Tk Derece Mahkemesinin yukarida belirtilen kararina kars siiresi icinde taraf
vekilleri istinaf bagvurusunda bulunmustur.

B. Gerekge ve Sonug

Bolge Adliye Mahkemesinin  09.07.2021 tarihli ve 2019/1086 Esas,
2021/1197 Karar sayih karari ile; davactya yapilan 6demelerin araca ve yukin
nakliyesine baglt zorunlu giderler icerisinde olduguna dair dosyada delil
bulunmadigi, kabule konu dénemler disindaki dénemler yoniinden ise yazili delil
niteliginde belge olmadigt gozetildiginde ilk derece mahkemesinin kabulinin
yerinde oldugu, ancak ret sebebi aynt olan davalilar yararina tek avukatlik tcretine
hitkmedilmesi gerekirken her davali i¢in ayr1 ayri vekalet Gicretine hitkmedilmesinin
hatali oldugu gerekgesiyle davalilar vekillerinin istinaf basvurularinin reddine, davact
vekilinin istinaf bagvurusunun kismen kabuli ile ilk derece mahkemesi karari
kaldirilip diizeltilerek yeniden esas hakkinda hitkim kurulmak suretiyle davaciin
2004/1-2009/8. aylar1 arasindaki dénem yoninden gercek Ucretinin tespiti ile
davanin kismen kabuliine karar verilmistir.

V. BOZMA VE BOZMADAN SONRAKI YARGILAMA SURECI

A. Bozma Karar

1. Bolge Adliye Mahkemesinin yukarida belirtilen karart siiresi icinde taraf
vekilleri tarafindan temyiz edilmistir.

2. Yargitay 10. Hukuk Dairesinin yukarida tarih ve sayist belirtilen karart ile;
..... Davaci, daval: isveren yanmdaki calismalarimm gectigi donemde Euro digerinden sefer primi
aldiging, prime esas kazancin bu dicret gozetilerek tespitine karar verilmesini talep etmistir.

1086 sayily Hukuk Usulii Mubakemeleri Kanununun, 288. maddesinde, bir hakkimn
dogumn, diisiiriilmesi, devri, degistirilmesi, yenilenmesi, ertelenmesi, ikrar: ve itfas: amactyla
Yapilan hukuki islemlerin, yapildiklar: zamanki miktar veya dederleri belir bir tutar: gectigi
takdirde senetle kanitlanmas: gerektigi, bu hukuki islemlerin miktar veya dederi, ddeme veya
borgtan kurtarma (ibra) gibi herhangi bir sebeple belir bir tutardan asag diisse bile senetsiz
kanitlanamayacage bildirilmis, 289. maddesinde, 288. madde wyarmca senetle kanstlanmas:
gereken  konnlarda  yukaridaki - biikiimler batirlatilarak  kars: tarafin  agk  muvafakati
durnmunda tanik dinlenebilecedi, 292. maddesinde de, senetle kanitlanmas: zoruntu konnlarda
yazely bir delil baslangicr varsa tamk dinlenebilecedi agiklanarak delil bagslangicinin, dava
konusunun tamamen kanitlanmasina yeterli olmamakla birlikte, bunun var oldugnnn gosteren
ve aleybine sunnlmng olan tarafia verilen kagit ve belgeler oldudn belirtilmistir. 01.10.2011
tarihinde yiiriirliige giren 6100 sayis Huknk Mubakemeleri Kanununun 200. ve 202.
maddelerinde de bu diizenlemeler korunmugtur.

Kuruma denmesi gereken sigorta primlerinin hesabinda gercek iicretin/ kazancin esas
alinmast gerekmekte olup hizmet tespiti davalarmm Ramusal niteligi geredi, calisma olgusu her
tirlii kanitla ispatlanabilmesine karsin dicret konusunda ayni genislikte ispat serbestligi so3
konusu dedildir ve deginilen maddelerde yazule smirlars asan dicret alma iddialarmmn_yazils delille
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kanitlanmasi  zorunlulugn  bulunmaktadrr. Ucret tutars maddede belirtilen smurlar stz
takdirde, tespiti gereken gergek dicretiny  hukuksal gegerlilide sahip olarak  diizenlenmis
bulunmalar: kaydpyla, sigortalinin imzasin iceren aylik sicreti gosteren para makbuzlar, banka
kayitlars, ticari defter kayitlary, dicret bordrolar: gibi belgelerle kanstlanmast olanaklider. Y azile
delille ispat simirimnin altinda kalan miktar igin tanik dinlenebilecedi gibi, tespiti istenen miktar
simare agsa dabi varligs iddia edilen caligmanin oncesine ve sonrasina ait yazui delil baglangic
saytlabilecefe belgeler bulunnyorsa tanik dinlenmesi miimkiindiir. Nitekim Y argitay Huknk
Genel Kuruln'nun 20.10.2010 giin ve 2010/ 10-480 Esas - 2010/ 523 Karar, 20.10.2010
giin ve 2010/10-481 Esas - 2010/ 524 Karar, 20.10.2010 giin ve 2010/ 10482 Esas -
2010/525 Karar, 19.10.2011 giin ve 2011/10-608 Esas - 2011/649 Karar, 19.06.2013
giin ve 2012/10-1617 Esas - 2013/850 Karar sayilz ilamlarmda da ayn: giriis ve yaklasimn
benimsenmistir.

5510 sayile Kanunun “Prime esas kazanglar” bashgm: tasiyan 80. maddesinin 1.
fikrasim (a) bendinde prime esas  kazanca dahil edilecek  kazanclarm  neler  oldugn
diizenlenmis,(b) bendinde ise sigorta primlerinin besabina esas tutnlacak kazanglarm aylik
tutarmm belirlenmesinde dikkate alimmayacak odeme ve yardumlar siralanarak bunlar arasinda
yolluklara yer verilmistiv. Buna gore, maddenin 2. bendinde sayian istisnalara girmemesi
koguluyla hizmet akdi karsiligs elde edilen gelirlerden sigorta primi kesilmesi asildar.

Tiirk Dil Kurumn Sozlidii'nde yolluk; yol gideri olarak idenen para, barcirab olarak
tanumlanmig, 6245 sayis Harceralh Kanununnn 3. maddesinde, bu Kanunda gegen harcirabn,
bu Kanuna gore odenmesi gereken yol gideri, giindelik, aile gideri ve yer dedistirme giderinden
biring, birkagint veya tamamint ifade ettig, 5. maddesinde, harcirabin; yol gideri, yevmiye, aile
gideri ve yer dedistirme giderini igerdigi, ilgilinin, bu Kanun hiikiimlerine gore bunlardan birine,
birkagina veya tamamina hak kazanabilecedi belirtilmistir.

Diger taraftan 28.08.2008 taribli Resmi Gazete'de yayimlanarak 01.10.2008 giinii
yidiriirliige giren Sosyal Sigorta Lslemleri Yonetmeligi'nin 103. maddesinde, deginilen 77. ve 0.
maddelere kosut diizenleme yapilmas, 28.09.2008 taribinde Resmi Gazete'de yaymmlanarak
ydiriirliige giren 5510 Sayils Kanunun 4. maddesinin 1. fikrasinm (a) ve (b) Bentleri
Kapsamndaki Sigortalilar e Sadece Genel Saghk Sigortasina Tabi Sigortalilarin Prime Fisas
Tutulacak Kazanglarima Dair Teblig'in “Prime tabi tutulmayacak kazanglar” bashgim: tagyan
2.3. maddesinde,

“2.3.1-Ayni yardumlar;

2.3.3-Garev yolluklarsy

Gorev yolluklarmdan ne anlasilmast gerektigi, isverenlerin  sigortalilar icin odedigi
yolluklarm neleri  kapsadigy, 6245 sayile  Harcirah  Kanununun 3 dincii - maddesinde
agiklanmugter.

Buna gore, analan maddede belirtilen yol masrafs, giindeli, aile masrafi ve yer degistirme
masrafi niteliginde yapilan ddemeler yolluk kapsanindadsr.

Bu bakimdan, sigortalilara bireysel is sizlesmesine veya toplu siglesmeye dayanilarak ve
isveren tarafindan  sigortalinin gegici bir gorevle baska yere gonderilmesi veya gorev yerini
degistirmesi dolayistyla verilen ve yolluk Ravramina giren ddemeler prime esas kazanca dabil
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»

edilmeyecektir....”  diizenlemesine  yer wverilmis, 01.09.2012  giinii Resmi  Gazete'de
yayimlanarak yiiriirliige girip amilan Tebligi ilga eden Isveren Uygnlama Tebligi'nin “Prime
Esas Kazanan Tespitine Uiskin Usul ve Esaslar” baglikly 7. maddesinde,

“7.8- Prime Tabi Tutulmayacak Kazanglar

7.8.1- Ayni Y ardimlar

7.8.3- Garev Yolluklar:

Garev yolluklarmdan ne anlagilmas: gerektigi 6245 sayile Harcirah Kanununun 3 iincii
maddesinde agiklanmistsr.

Apnalan maddede belirtilen yol masrafi, giindelik, aile masrafi ve yer dedistirme masrafi
niteliginde yapilan odemeler yolluk kapsammdadr.

Bu bakimdan, sigortalilara bireysel is sizlesmesine veya toplu sizlesmeye dayanilarak ve
isveren tarafindan  sigortalinin gecici bir gorevle baska yere gonderilmesi veya gorev yerini
degistirmesi dolayistyla verilen ve yolluk kavramina giren ddemeler prime esas kazanca dabil
edilmeyecektir.” hiikmii Gngoriilpiistiir.

Yukaridaki yasal diizenlemeler ve agiklamalar isiginda yapilan degerlendirmede, nlnslar
aras: nakliyat faaliyetini yiiriiten isverenlere ait igyerlerinde higmet akdine tabi sofor olarak
calisanlara yurt dis: goreviendirmelerde “sefer primi”, “sefer yollugn”, “harcrrah” adi altinda
isverenlerce  gerceklestirilen  ddemeler, 506 sayiliKanunun?7.maddesindeyeralan “yolluk veya
5510 sayils Kanunun 80. maddesindeki “gorev yollugn” ibareleriyle teknik ve somut olarak tam
anlamuyla ortiismediginden, bu tir uyngmaziiklar yoniinden maddelerdeki kavramlar, yalnizea
araca bagly orunln giderler seklinde anlasilmal, baska anlatimla, sigortalilara siz konusu
adlar altinda yapilan odemeler igerisinden yalnizea araca bagl orunin harcamalar ayristirilsp
geri Ralan tutar sigorta primine esas kazganca dahil edilmels, iddiann kanttlanmas: konusunda
6100 sayils Kanun biikiimler: wygnlanmalidir. Buna gore inceleme konusu davada, dosyada yer
alan yazil belgeler irdelenmels, ddemeler deginilen kapsamda ayristirmaya tabi tutulmals,
belgelerin, ait oldugn calisma donemi bakimndan yazuly delil olusturacags gozetilerek elde edilecek
sonuca gore hiikiim kurulmalidrr.

Bu maddi ve huknki olgnlar goz dniinde bulundurulmaksizin, mabkemece eksik
inceleme ve yanulgily degerlendirme sonncu yazule sekilde karar verilmess, usul ve yasaya aykir:
olup bozma nedenidir.

O halde, taraf vekillerinin bu yonleri amaglayan temyi itirazlar: kabul edilmeli ve Izmir
Bolge Adliye Mabkemesi 10. Hukuk Dairesinin daval Egetir Transsport ve Ticaret A.S.
vekili ile davali SGK Baskanligi vekilinin istinaf basvurularmmn esastan reddine, davace
vekilinin istinaf baspurusunun fismen kabulii ile davanin kismen kabuliine iliskin fRarar:
bozulmaldir."" gerekeesiyle karar bozulmugtur.

B. Bolge Adliye Mahkemesince Verilen Direnme Karar1

Bolge Adliye Mahkemesinin yukarida tarih ve sayist belirtilen karari ile;
davactya yapilan 6deme tutarlarinin kayitlarla sabit ve taraflar arasinda ¢ekismesiz
oldugu, ayrica 16.08.2017 tarihli bilirkisi raporunda davali sirketin yasal defter
kayitlarinda yurt dist harcirah giderlerinin belirtildigi, bu 6demelerin yurt dist
harcirah  avanst olmadig ve herhangi bir mahsuplasmanin  yapilmadiginin
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belirtildigi, 6deme sonrast isveren tarafindan akibeti takip edilmeyen dava konusu
ddemelerin, yolluk ve ticret kisimlarinin ayristirtlmasi ¢abasina girilip sefer basinda
alinan maktu tutar ile sefer sonrasinda isciye kalacak kismin hesaplanmast yoluna
gidilmesinin isverenin iradesini de agan, calisilan tarihler ve ilkelerin degisken
kosullar1 yontnden saglikli bir sonuca varilmasina olanak vermeyen farazi bir
yaklasim olacagi, ddemelerin kayitlara dayali somut degerler icerdigi, 6te yandan
davact tarafindan iscilik alacaklarinin  tahsili istemiyle acilan ve Yargitay
denetiminden gecerek kesinlesen dosyada sefer priminin harcirah  olarak
nitelenemeyecegi ve kidem tazminatt hesabinda gozetilmesi gerektigi belirtilerek
kidem tazminati hesaplamast yapildigi, bu nedenle kesinlesmis hiikiimdeki tcret
unsurunun dikkate alinmast gerektigi, davacinin 300-350 Euro sefer primi aldigt
déneme iliskin sefer siireleri incelendiginde degisen gin sayisi igeren seferler
yapilmasina ragmen 6demenin sabit tutulmast karsisinda Sdenen tutarin araca baglt
zorunlu giderleri icerdiginden s6z edilemeyecegi gerekgesiyle direnme karar
vermistit.

VI. TEMYIZ

A. Temyiz Yoluna Bagvuranlar

Direnme kararina karst siiresi icinde davalilar vekillerince temyiz isteminde
bulunulmustur.

B. Temyiz Sebepleri

1. Davali Kurum vekili, Kurum kayitlarinin aksinin resmi belge ve bu
nitelikteki belgelerle ispatlanmasi gerekirken tanik anlatimlarina dayanilarak
hazirlanan bilirkisi raporuna goére karar verildigini, Kurum tarafindan yapilan
usulstiz bir islem s6z konusu olmadigini belirterekkararin bozulmasini talep
etmistir.

2. Davali sirket vekili; emsal davada mahkemece verilen direnme kararinin
Hukuk Genel Kurulunca bozuldugunu, eldeki davada da ayni gerekgelerle bozma
yapilmast gerektigini, emsal Gicrete gore karar verilmesinin mimkin olmadigini,
iscilik alacaklarina iliskin davada belitlenen ticrete bagh kalinmasinin yerinde
olmadiginy, iscilik alacagt davasinda verilen karar geregi yapilan édemenin sadece
son ay prime esas kazancina dahil edilebilecegini, tcretin yazili delille ispatt
gerektigini, harcirah olarak 6denen tutarin prime esas kazang tutart icerisinde kabul
edilemeyecegini, yurt dist seyir sirasindaki masraflar olarak bu tutarin 6dendigini
ileri stirerek kararin bozulmasini talep etmistir.

C. Uyusmazlik

Direnme yoluyla Hukuk Genel Kurulu 6niine gelen uyusmazlik; prime esas
kazancin tespiti istemine iliskin eldeki davada, mahkemece yapilan arastirma ve
incelemenin hitkiim vermeye yeterli olup olmadigs; buradan varilacak sonuca gore,
uluslararasi nakliyat faaliyetinin yiriitildigt isyerinde hizmet akdi ile sofér olarak
calisan davactya yurt dist gorevlendirmelerinde “sefer primi”, “sefer yollugn” ve
“harcirah” adi altinda yapilan 6demeler icerisinden yalnizca araca bagli zorunlu
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harcamalarin ayristirthp geri kalan tutarin sigorta primine esas kazanca dahil
edilmesi gerektigi gbzetilerek bozma kararinda belirtilen ispat kurallar ¢ercevesinde
arastirma ve inceleme yapilarak sonucuna gbre karar verilmesinin gerekip
gerekmedigi noktasinda toplanmaktadir.

D. Gerekge

1. Ilgili Hukuk

1. 4857 sayilt {5 Kanunu'nun (4857 sayili Kanun) 32. maddesi.

2. 5510 sayilt Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik Sigortast Kanunu'nun (5510
sayilt Kanun) 80. maddesi.

3. Milga 506 sayili Sosyal Sigortalar Kanunu'nun (506 sayili Kanun) 77.
maddesi.

4. 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun (HMK) 200 ve 202.
maddeleri.

5. 1086 sayih Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu'nun (HUMK) 288 ve
292. maddeleri.

6. 6245 sayih Harcirah Kanunu'nun (6245 sayih Kanun) 3. maddesi.

2. Degerlendirme

1. Oncelikle konuyla ilgili kavram ve yasal diizenlemelere kisaca deginmekte
fayda bulunmaktadr.

2. Ucret, ekonomik yénden iiretimde kullanilan bedensel ve diisiinsel insan
gictiniin karsihigr icin 6denen bir bedeldir. Ayrica Ucret, is s6zlesmesinin kurucu
unsurlarindan olmakla birlikte Anayasal olarak giivenceye kavusturulmus ve 2709
sayilt Turkiye Cumhuriyeti Anayasast'nin (Anayasa) 55. maddesinde ticretin emegin
karsilig1 oldugu belirtilmistir. 4857 sayih Kanun'un 32. maddesinin 1. fikrasinda ise
“Genel anlamda dicret bir kimseye bir is karsiliginda isveren veya idigincii fisiler tarafindan
saglanan ve para ile odenen tutardsr.” seklinde tammlanmustir. Kanun’da tcretin
eklerinin neler oldugu mistakilen diizenlenmemis olmakla birlikte, 32. maddenin 2.
fikrasindaki “..banka hesabina yatiriacak sicret, prim, ikramiye ve bu nitelikteki ber cesit
istibkaknmn...” ibaresi geregince licretin yant sira prim ve ikramiye ticretin eki olarak
Is Kanunu'nda ifadesini bulmustur.

3. Prim, iscinin mal veya hizmet tretiminde daha istekli héle gelmesi ve
basarisinin artmasi igin isverence 6dil niteliginde verilen ek 6demeler seklinde
tanimlanabilir. Prim 6demesinden amag, iscinin daha verimli bir sekilde calismaya
Ozendirilmesidir. Primin kisiye 6zgli olmast sebebiyle ikramiyeden farklt olarak
prim 6demelerinin genel bir nitelik tagimast gerekmez. Bununla birlikte isveren
tarafindan ayrimi haklt kilan gecerli nedenler olmadigt siirece prim uygulamasi
yoniinden de isverenin esit davranma borcu séz konusudur (Sarper Siizek, Is
Hukuku, Istanbul, Yenilenmis 18. Bask1, 2019, 5.354 vd.).

4. Prim (sosyal sigorta primi) kelimesinin sosyal giivenlik hukuku acisindan
tanimu ise yirdrlikte bulunan sosyal sigorta mevzuatt bakimindan sigortalilara
yapilacak sosyal sigorta yardimlart ile Kurumun yonetim giderlerini karsilamak
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amactyla yasaca belirlenen usul ve esaslara gore sigortalidan ve isverenden zorunlu
olarak alinan nakit olarak yapilabilir (Ali Glizel, Ali Riza Okur, Nursen Caniklioglu,
Sosyal Guvenlik Hukuku, Istanbul, Yenilenmis 17. Baski, 2018, 5.226). Sosyal
sigortalarda prim 6édeme yukiimliligiinin muhtevast ve 6denecek primlerin miktart
kanunla belirlenir. Kanun koyucu prime esas kazang belirlemesi yaptiktan sonra
sigortalilar ve varsa isverenleri bu miktarlardan belirli bir oranda prim 6demekle
yukimli tutulmaktadir (Kadir Arici, Turk Sosyal Guvenlik Hukuku, Ankara,
Birinci Baski, 2015, s. 200).

5. Harcirah, 6245 sayili Kanun'un 3. maddesinde “Bu Kanuna gire idenmesi
gereken yol masrafi, giindeli, aile masrafi ve yer degistirme masrafindan birini, birkagm: veya
tamanunt...ifade eder.” seklinde tanimlanmustir. Aslinda 6245 sayili Kanun daha ziyade
kamu hukuku icerisinde degerlendirilen bir dizenlemedir. Zira Kanunun “Harcrab
verilecek fimseler” basliklt 4. maddesi incelendiginde harcirahin kamu personeline
O6denen bir meblag oldugu sonucu ¢ikmaktadir. 6245 sayili Kanun'daki
diizenlemelerin ve harcirahin bu anlamda kamu sektérti disinda bir karsiligs
bulunmamaktadir. Yolluk kelimesi ise gunliik hayatta harcirah kelimesi ile es
anlamli olarak kullanilmakla birlikte genel olarak iscinin gérevli bulundugu yerden
baska yerlere gegici gbrevle gonderilirken yapacagt ek masrafa karsiik yapilan
6demeler kastedilmektedir.

6. 28.08.2008 tarihli ve 26981 sayili Resmi Gazete'de yayimlanarak yurtrlige
giren Sosyal Sigorta Islemleri Yonetmeligi'nin 103. maddesi ilebu Yénetmeligi
yurtrlitkten kaldiran  12.05.2010 tarihli ve 27579 sayih Resmi Gazete'de
yayimlanmak suretiyle yiriirlitk kazanan Sosyal Sigorta Islemleri Yénetmeligi'nin
97. maddesinde "Kanunun 4 iincii maddesinin birinci firkasmmn (a) bendi kapsamindaki
sigortalilarm prime esas kaganglart" baghgt alunda sigortalilarin prime esas kazanclari ve
bu kapsamda prime esas kazanca tabi tutulmayacak kazanclarin neler oldugu genel
olarak belirtilmis, akabinde 28.09.2008 tarihinde Resmi Gazete’de yayimlanarak
yurtrlige giren 5510 sayih Kanun'un 4. maddesinin Birinci Fikrasinin (a) ve (b)
Bentleri Kapsamindaki Sigortalilar Ile Sadece Genel Saglik Sigortasina Tabi
Sigortalilarin Prime Esas Tutulacak Kazancglarina Dair Teblig’in - “Prime  tabi
tutulmayacak  kazanglar” bashigini tasiyan 2.3. maddesinin alt basghiginda gérev
yolluklart "Garev yolluklarmdan ne anlasilmas: gerektigi, isverenlerin sigortalilar igin odedigi
yolluklarm  neleri  kapsadigs, 6245  sayis Harcrah  Kanunu'nun 3 dincii - maddesinde
agiklanmistir. Buna gore, anilan maddede belirtilen yol masrafi, giindelik, aile masrafi ve yer
degistitme  masrafi  niteliginde  yapilan  odemeler yolluk  kapsamindadir. Bu  bakimdan,
sigortalilara bireysel is silesmesine veya toplu sozlesmeye dayanilarak ve isveren tarafindan
sigortalinin gecici bir girevle baska yere gonderilmesi veya girev yerini dedistirmesi dolayistyla
verilen ve yolluk kavramma giren odemeler prime esas kazanca dabil edilmeyecektir. . ..”
seklinde duzenlenmistir. S6z konusu Tebligi ilga eden 01.09.2012 tarihli Resmi
Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige giren Isveren Uygulama Tebligi'nin prime esas
kazancin tespitine iliskin usul ve esaslar basligi altinda diizenlenen 7. maddesinin alt
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basliklatindan olan gorev yolluklari bashiginda ise "Gdrev 6245 sayils Harcirah
Ranununun 3 iincii maddesinde agiklanmugster. Anilan maddede belirtilen yol masrafi, giindelik,
aile masrafi ve yer dedistirme masrafi niteliginde yapilan odemeler yolluk kapsamindadsr. Bu
bakimdan, sigortalilara bireysel is sozlesmesine veya toplu sizlesmeye dayanilarak ve isveren
tarafindan sigortalmmn gegici bir gorevle baska yere gonderilmesi veya gorev yerini degistirmesi
dolayistyla verilen ve yolluk kavramina giren ddemeler prime esas kazanca dabil edilmeyecektir."
seklinde dlzenlemeye yer verilmistit. Bu dizenlemelerde hem yolluk hem
harcirahtan ayni madde altinda s6z edilerek arada baglanti kurulmustur.

7. Bu actklamalardan sonra uluslararast tir soforlerine ctktiklart sefer basina
yapilan  6demelerin  mabhiyetinin  beliflenmesi  gerekmektedir.  Karayolu
tasitmaciliginda sézlesme serbestisi kapsaminda gerek isveren ve gerekse isci ticreti,
asgari ticretin altinda kalmamak kaydi ile kararlastirilabilir. Bunlar su sekilde olabilir:

a. Sefere bagh olmadan maktu ayhk tcret,

b. Maktu aylik ticret olmaksizin sefer bagina ticret,

c. Maktu dcretle birlikte sefer bagina ayrica Gcret veya yapilan kilometre
basina Ucret.

8. Somut uyusmazlikta oldugu gibi, uygulamada genellikle uluslararast kara
tasimacihiginda calisan soforlere maktu tcret yaninda her sefere ciktiklarinda
(ilkelerin uzakliklarina gore siuflandirdmustir) sefer primi veya sefer icin harcirahi
ad1 altinda 6demeler yapildigi gériilmektedir.

9. Oncelikle belirtmek gerekir ki harcirah, yolluk ve prim kavramlart
birbiriyle iliskisi olan kavramlar degildir. Uygulamada her ne kadar uluslararast tir
soforlerine yapilan 6demeler icin farkl farkli terimler kullamilsa da, isverenler
tarafindan kastedilen sofére yoldaki zorunlu masraflari icin verilen yo//uk niteliginde
bir miktar paradir (Umit Orhan, Karayolu Tagimacilik Sektériinde Sefer Primi
(Harcirah) Meselesi, Is ve Hayat, Cilt 4, 2018 Temmuz, Say1 7, s. 59). Isciler
tarafindan ise bu 6demelerin niteligi sicrer olarak kabul edilmektedir. Ancak isciye
verilen bu para yoniinden isverenin kendi nitelendirilmesi, isimlendirmesi, tek
basina belirleyici olamaz. Aksinin kabuldi, sosyal givenlik hukuku kapsaminda
isverenin ilk sirada yer alan is¢inin primini yatirma yikimlaligintn ihlali anlamina
gelir.

10. Uluslararast tir sofdriine yapilan 6demenin niteliginin belitflenmesi 6nem
arz etmektedir. Zira bu 6demenin, yolluk kapsaminda kaldiginin kabul edilmesi
durumunda sigorta primine esas kazanglar arasina dahil edilmesi kanunen miimkiin
degildir.

11. Nitekim 5510 sayili Kanun'un gecici 7/1. maddesi uyarinca uyusmazlik
konusu dénem dikkate alindiginda davanin yasal dayanaklarindan olan506 sayilt
Kanun'un “Prime esas dicretler” baghiklt 77. maddesinde "...Su kadar ki, dliim, dogum ve
evlenme yardimiars, yolluklar, kidem, ihbar ve kasa tazminatlars, ayni yardimlar ile Calisma ve
Sosyal Giipenlik Bakanligmea miktarlar: yillar itibariyle belirleneceke yemek, cocuk ve aile
zamlary, sigorta primlerinin hesabma esas tutnlacak kazanglarm aylik tutarmm tespitinde
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nazara alinmaz. Bunlarim diginda ber ne ad altinda odeme yapilirsa yapilsin tim odemeler prime
tabi tutnlyr..." dizenlemesine yer verilmistir.

12. Ayni sekilde 01.10.2008 tarihinde yuratlige giren 5510 sayili Kanun'un
"Prime esas kazanglar" bashkl 80. maddesinde de "...5) Ayni yardumlar ve iliim, dogum ve
evlenme yardimlary, gorev yolluklary, seyyar gorev tazminaty, kidem tazminaty, is sonu tagminats
veya kidem tazminat: mabiyetindeki fopln odeme, kegif dicreti, ihbar ve kasa tazminatlar: ile
Kurumea  tutarlar: yillar itibaryla  belirlenecek yemek, cocuk ve aile zamilary, isverenler
tarafindan sigortalilar igin 63l saglk sigortalarina ve bireysel emeklilik sistemine ddenen ve aylik
toplamn asgari dicretin %o 30 unu gegmeyen ozel saglik sigortast primi ve bireysel emeklilik katk:
paylar tutarlars, prime esas kazanca tabi tutulmaz.

¢) (b) bendinde belirtilen istisnalar disinda her ne adla yapilirsa yapilsin tin ddemeler ile
ayni_yardim yerine gegmek iizere yapilan nakdi odemeler prime esas kazganca tabi tutnlnr. Diger
kanunlardaki prime tabi tutnlmamas: gerektigine dair muafiyet ve istisnalar bu Kanunun
wygnlanmasmnda dikkate alnmaz...." hikmi bulunmakta olup her iki Kanun'da da
yolluklarin sigorta primine esas kazanclarin tespitinde dikkate alinmayacagt agtkca
vurgulanmugtir.

13. Maktu tcrete art1 olarak sefer basinda yapilan édeme hukuken aslinda
karma karakterlidir (Mahmut Kabaket, "Tir Sofétlerine Sefer Bagina Yapilan
Odemenin Niteligi: Harcirah ya da Prim?", Istanbul Barosu Dergisi, Cilt 89, 2015
Ocak, Sayt 1, s. 48). Bu durumda uluslararas: tir sofériine sefer basina yapilan
Oddemeler icin iki kapsamda inceleme yapmak gereklidir. Bu 6deme isci agisindan
hem sefer stresince iasesi ve gerekli hallerde barinmast i¢in yapilacak masraflar
bakimindan yolluk ve sefer sonunda kalan kismi bakimindan da dar anlamda tcret
niteligindedir. Bir nevi isci sefer siiresince ne kadar az harcama yaparsa, bu seferden
kazanct o denli yliksek olacaktir. Uluslararasi tir soférlerine tek basina ya da asgari
tcrete ilave olarak sefer baginda yapilan maktu Sdemeler igin tcret veya yolluk
seklinde bir genelleme hukuka uygun olmamakla birlikte sofére her bir sefer icin
yapilan 6demenin yolluk ve tcret kistmlarinin ayristirilmast zorunlulugu vardir.
Iscinin sefer basinda aldigi maktu tutar ile sefer sonrasinda kendisine kalacak
kismin farkli degerlendirilerek sefer sonrasinda kalacak kisim yoniinden tGcret
nitelendirilmesinin yapilmast isabetli olacaktir. Ancak bu miktar belirlenirken
gidilen iilke, seferin stiresi gibi farkl etkenler bulundugundan s6zi edilen ayristirma
islemi icin teknik inceleme yapimasi gereklidir. (Hukuk Genel Kurulunun
12.11.2019 tarihli ve 2015/10-2856 Esas, 2019/1168 Karar; 22.09.2021 tarihli ve
2017/10%1957 Esas, 2021/1066 Karar sayili kararlart).

14. Gelinen bu noktada prime esas kazancin tespitine iliskin davalarda ispat
sekli tizerinde durulmalidir.

15. Belli bir dénemdeki g¢alismalarin tespiti istemini igeren hizmet tespiti
davast, dava dilekcesinde acik¢a belirtilmis olmasa da 506 sayili Kanun’un 79/10;
5510 sayih Kanun’un 86/9. maddelerinde diizenlendigi tizere Gziinde prime esas
kazanglarin ve prim Odeme giin sayilarinin tespiti talebini de igermektedir.
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Mahkemenin hizmet tespitine iligkin ilami ise isverenin Kuruma vermedigi
bildirgeler yerine gececek belge niteligindedir. Bu nedenle mahkeme dava sonunda
verecegi kararda tespit edilen dénem igin aylar itibariyle prim 6deme giin sayilatt ile
506 sayii Kanun®un 77. maddesine (5510 sayilh Kanun’un 86. maddesi) gore
hesaplanacak olan o dinemdek: bir ginliik tcreti de belirtecektir.

16. Ote yandan sosyal giivenlik hakki, sosyal hukuk devletinde gegerli olan
sosyal giivenlik ve sosyal adalet ilkelerinin bir geregi olarak insanlara asgari yasam
diizeyi saglamak ve onlari korumakla gérevli devletten bu yonde gerekli tedbirleri
almasini ve teskilatlarini kurmasini talep etme hakki sunar. Sosyal glivenlik hakkinin
nitelikleri ise vazgecilmez ve devredilmez bir hak oldugu, bu haktan yararlanmanin
zorunlu bulundugu ve devletin sosyal giivenlik hakkinin yasama gecirilmesinde
miidahalesinin gerekliligi olarak belirlenmistir. Dolayisiyla vazgecilmez ve anayasal
bir hak olan sosyal givenlik hakk: bu niteligi itibatiyle kamu diizenindendir. Kamu
dizeninden olma kosulu resen arastirma ilkesini ve sonu¢ olarak hakimin delilleri
serbestce, kendiliginden toplayarak sonuca gitmesini beraberinde getirir. Sigortalt
kavrami, kisa ve uzun vadeli sigorta kollart bakimindan sosyal glivence sistemine
adina prim 6denmesi gereken yahut kendi adina prim édemesi gereken kisiyi ifade
eder. Goruldigu gibi sigortali olmak calisma ve prim 6deme ilkelerine bagl
oldugundan higmet tespiti ve prime esas kazancn tespiti davalari sosyal giivenlik
hakkinin 6zint olusturmaktadir.

17. Kendiliginden arastirma ilkesi dava malzemesinin hazirlanmasinda
taraflarin yani sira hakimin de goérevli olmast hali olup bu ilke kamu yarar
gerekcesine dayanir ve taraflarca hazirlama ilkesinin istisnasidir. Oyle ki bu
davalarda taraflardan birinin isticvabt ve bunun ikratla sonu¢lanmast durumunda
bile hakim kendiliginden aragtirma yetkisine sahip bulunmaktadir. Bu davalarda
iddianin ve savunmanin genisletilmesi yasagi uygulanmaz yine hakim kesin delillerle
de baglt degildir.

18. Hizmet tespiti davalarinda davact is¢inin ¢alismasinin gercekligi, isin ve
isyerinin kapsam ve niteligi dikkate alinarak dcretinin ve davali Sosyal Givenlik
Kurumuna davali isveren tarafindan Odenen ve Odenmesi gereken primlerin
miktarinin belirlenebilmesi amactyla prime esas kazancin tespitinde gercek ticretin
esas alinmast kosuldur.

19. Hizmet tespiti davasinin niteligi geregi ¢alisma olgusu her tirlt delille
ispatlanabilmesine ragmen tcretin ispatinda bu denli serbestlik s6z konusu degildir.
Uctetin ispatinda Hukuk Genel Kurulunun 07.02.2018 tarihli ve 2015/10-843
Esas, 2018/126 Karar, 05.11.2019 tarihli ve 2015/10-3509 Esas, 2019/1127Karar,
17.05.2023 tarihli ve 2022/(21)10-650 Esas, 2023/483 Karar sayili karatlarinda da
belirtildigi tizere HUMK 'un 288. maddesinde (HMK'mn 200. maddesi) yazih
sinirlart agan Ucret alma iddialarinin yazili delille kanitlanmast zorunlulugu
bulunmaktadur.
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20. Bu itibatla tcret miktart HUMK'un 288. (HMK'nin 200. maddesi)
maddesinde belirtilen smurlart asiyorsa tespiti gereken gercek ticretin hukuksal
gecerliligi haiz olarak diizenlenmis bulunmak kaydiyla iscinin imzasinin bulundugu
aylik tcreti gosteren para makbuzlari, banka kayitlar, ticari defter kayitlari, Gicret
bordrolar1 gibi belgelerle ispatt miimkiindiir.

21. Yazili delille ispat sinirinin altinda kalan miktar icin veya bu miktar
tizerinde olsa bile varlig iddia edilen ¢alismanin 6ncesine ve sonrasina ait yazili delil
baslangict sayilabilecek belgelerin bulunmasi halinde tanik dinletilmesi mimkindiir
(HUMK md. 292, HMK md. 202).

22. Ote yandan 5510 sayili Kanun'un 82. maddesinde prime esas giinliik
kazanclarin alt ve Gst sinurlar aciklanmistir. Buna gére glnlik kazancin alt sinir
HUMK"un288. (HMK md. 200) maddesinde belirtilen siniri astyorsa ticretin yazili
delille saptanmast gereginin pratikte bir 6énemi kalmayacaktir. Zira 5510 sayilt
Kanun'un 82. maddesinin 2. fikrasinda ginliik kazanglari alt sinirin altinda olan
sigortalilar ile Hicretsiz ¢alisan sigortallarin giinlitk kazanglarinin alt siir izerinden
hesaplanacag: diizenlenmistir.

23. Somut olayda, davaci vekili mavekkilinin uluslararasi tir soférii olarak
asgari licret ve prim esasina gore ¢alistigini, Euro cinsinden aldift sefer primlerinin
tcretine eklenmesi suretiyle prime esas kazancinin tespiti gerektigini ileri stirmiis,
davali sirket vekili ise davacinin asgari ticret ile ¢alistiing, yurt dist seferine ¢ikarken
yapilan 6demelerin aracin ve siiriiciiniin yol giderleri icin yapildigini, sofériin bu
6demeyi gumrik giderleri, ara¢ giderleri ve isini yerine getiritken gerekli baz
giderler icin harcadigini, 6demelerin prime esas kazanca dahil edilemeyecegini
savunmustur. Ik Derece Mahkemesince davacinin Kuruma bildirilen iicretinin
gercek tcretinin altinda oldugu, isyeri kayitlart Gizerinde yapilan inceleme sonucu
tespit edilen yurt dis1 harcirah miktarlarinin tamamiin davacinin Kuruma bildirilen
tcretine dahil edilmesi gerektigi gerekgesiyle davacinin prime esas kazanct Kuruma
bildirilen tutarlara Euro cinsi yapilan harcirah 6demelerinin 6deme tarihlerindeki
Merkez Bankast efektif alis kuru Uzerinden Turk Lirast karsiliklari eklenerek
belirlenmis ve bu yapilan degerlendirme Bolge Adliye Mahkemesince de kabul
edilmistir.

24. Su halde yukarida yapilan aciklamalar 1s18inda  somut olay
degerlendirildiginde; uluslararast nakliyat faaliyetinin yuratildigh isyerlerinde
hizmet akdi ile sof6r olarak calisanlara yurt dist gérevlendirmelerinde sefer primi, sefer
yollugn, harcirah adi alunda yapilan 6demelerin 506 sayili Kanun’un 77. maddesinde
yer alan “yolluk” veya 5510 sayih Kanun’un 80. maddesindeki “girev yollugn”
ibareleriyle teknik ve somut olarak tam anlamiyla Ortismediginden bu tiir
uyusmazliklar yoniinden maddelerdeki kavramlarin, yalnizca araca baglt zorunlu
giderler seklinde anlasilmasi, baska bir anlatimla sigortalilara séz konusu adlar
alunda yapilan Odemeler icerisinden yalnizca araca baglt zorunlu harcamalarin
ayristirtlip geri kalan tutarin sigorta primine esas kazanca dahil edilmesi gerekmekte
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olup iddia edilen tcret miktart HUMK'un 288 ve 292. (HMK'nin 200 ve 202.)
maddelerindeki hitkiimler cercevesinde ispat edilmelidir. Bu kapsamda dosyada yer
alan yazili belgeler irdelenerek 6demeler ayiristirmaya tabi tutulmali ve belgelerin ait
oldugu calisma dénemi bakimindan yazili delil olusturacagt gézetilerek sonucuna
gore karar verilmelidir.

25. Hukuk Genel Kurulundaki gériismeler sirasinda prime esas kazancin
tespiti istemiyle acilan eldeki dava bakimindan édemeler igerisinden yalnizca araca
baglt zorunlu harcamalarin ayristirilip geri kalan tutarin sigorta primine esas
kazanca dahil edilmesi gerektigi yoniinde bozmanin yerinde oldugu ancak iddianin
her tirli delille ispatlanabilecegi, bu nedenle direnme kararinin bu degisik gerekee
ile bozulmast gerektigi ileri sirilmis ise de bu goris Kurul cogunlugu tarafindan
benimsenmemistir.

26. Hal béyle olunca Hukuk Genel Kurulunca da benimsenen Ozel Daire
bozma kararina uyulmast gerekirken 6nceki hitkiimde direnilmesi dogru olmamugtir.

27. O halde direnme karart bozulmahdir.

VII. KARAR

Aciklanan sebepletle;

Davalilar vekillerinin temyiz itirazlarinin kabulii ile direnme kararinin Ozel
Daire bozma kararinda gosterilen nedenlerden dolayt HMK'nin 371. maddesi
geregince BOZULMASINA,

Istek halinde temyiz pesin harcinin yatirana geri verilmesine,

Dosyanin HMK'nin 373/2. maddesi uyarinca karart veren Bolge Adliye
Mahkemesine génderilmesine,

16.04.2025 tarihinde oy cokluguyla kesin olarak karar verildi.
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