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®ISYERININ TESCIL EDILDiGI ISKOLU, IDARI
BASVURU YOLUYLA ISKOLU KODUNUN

DEGISTIRILMESI SURETIYLE
DEGISTIRILEMEYECEGI

®iSKOLU KODUNUN DEGISTIRILMIS
OLMASININ, ISKOLUNUN DA BUNA BAGLI
OLARAK DEGISECEGI ANLAMINA
GELMEYECEGI

OZETI: Aynntli  olarak  belirtilen — mevzuat
hiikiimlerine gore 6ncelikle tescil agsamasinda igyerinin
yer aldig1 igskolu ve iskolu kodu belirlenir ve igverene
teblig edilir. Igyerinin tescil edildigi igkoluna,
igverenin, sendikalarin yahut ilgililerin itirazi olmasi
durumunda, Bakanliga miiracaat edilmelidir. Bu
asamada Bakanlik tarafindan yapilmasi gereken ise,
igyerinin girdigi iskolunun tespit edilerek bu tespiti
Resmi Gazete'de yayimlamaktan ibarettir. Ilgililer
tarafindan itiraz vaki olmaz ise iskolu tespiti bu
asamada kesinlesir. Taraflarin bu tespite de itirazi
olmasi durumunda ise, igkolu tespit kararinin iptali
i¢cin dava agilmalidir. Kuskusuz bu ihtimalde yarg:
karar1 ile isgyerinin girdigi iskolu kesin olarak
belirlenecektir.

Tescil agamasinda bir igyerinin girdigi iskolu tespit
edildikten sonra, bu igkolu ancak yukarida ayrintil
olarak belirtilen ustile riayet ile degistirilebilir. Bir
bagka ifadeyle, isyerinin tescil edildigi iskolu, idari
bagvuru yoluyla iskolu kodunun degistirilmesi
suretiyle degistirilemez ve bu anlamda olmak iizere
iskolu kodunun degistirilmis olmasi, igskolunun da
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buna bagh olarak degisecegi sonucunu ortaya
cikarmaz.

Bu hususlar yaninda yukarida ayrintili olarak belirtilen
usule riayet edilmeksizin Caligma ve Sosyal Giivenlik
Bakanlhig: tarafindan da bir isyerinin dahil oldugu
iskolu resen degistirilemez (Yargitay 9. Hukuk
Dairesi, 20.05.2021 tarihli ve 2021/2201 Esas, 2021/9345
Karar sayili karari).

Bolge Adliye Mahkemesi karart davact vekili tarafindan temyiz edilmekle;
kesinlik, stire, temyiz sartt ve diger usul eksiklikleri yoniinden yapilan 6n inceleme
sonucunda, temyiz dilekcesinin kabuliine karar verildikten ve Tetkik Hakimi
tarafindan hazirlanan rapor dinlendikten sonra dosyadaki belgeler incelenip geregi
dustnaldi:

I. DAVA

Davaci vekili dava dilekgesinde; muvekkili Sitket ile dava dist Sirket arasinda
imzalanan sozlesmenin ifast  kapsamunda 1087923.052, 1087924.052 ve
1087925.052 sicil numarali isyetlerinin kuruldugunu ancak dava konusu yetki
tespitinde 1087924.052 sicil numarali isyerinin dikkate alinmadigini, miivekkiline ait
tim birimlerin is organizasyonu kapsaminda tek bir isyeri niteliginde oldugunu,
isyerinde ¢alisan is¢i sayisinin  hatali oldugunu, davali Sendika tarafindan
cogunlugun saglanamadigini, Sendikaya zorla tye yapilmis olan isciler bulundugunu
belirterek davali Bakanligin 15.03.2023 tarihli ve 234537 sayili yetki tespit kararinin
iptaline karar verilmesini talep etmistir.

II. CEVAP

1. Davali Sendika vekili cevap dilekcesinde; dava dilekgesinde somut higbir
delil bulunmadigini, tye iscilerin sendikal haklarinin engellenmemesi adina davanin
kesin olarak reddine karar verilmesi gerektigini, muvekkili Sendikanin toplu is
sozlesmesi icin gereken cogunlugu sagladigini, mivekkili Sendikanin davacinin
iletisim iskolundaki iki isyeri icin olumlu yetki yazisi verildigini, davacinin yetki
tespitine esas alinmadigint iddia ettigi 1087924.052 sicil numaralt isyerinin iletisim
iskolunda faaliyet gdstermedigini belirterek ve dilekgesinde yazilt diger sebeplerle
davanin reddini istemistir.

2. Davali Calisma ve Sosyal Guvenlik Bakanligi vekili cevap dilekgesinde;
davanin siresinde olup olmadiginin tespit edilmesi gerektigini, e-Devlet sistemi
tzerinden yapilan Uyelikler ve Sosyal Guvenlik Kurumuna (SGK) yapilan isci
bildirimleri dogrultusunda, bagvuru tarihi itibartyla isverene ait 1087923.052 ve
1087925.052 sicil numarali igyerinde 283 iscinin calisugini, iscilerden 163'intn
davali Sendikaya tye oldugunun gérildiging, 1087924.052 SGK sicil numarali
isyerinin Iskollar1 Yénetmeligi'nin 13 sira numaralt insaat iskolunda faaliyet
gosterdigini, bu nedenle tespite dahil edilmemesinin hukuka uygun oldugu
belirterek ve dilekcesinde yazili diger sebeplerle davanin reddini istemistir.
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III. ILK DERECE MAHKEMESI KARARI

1lk Derece Mahkemesinin yukarida tarih ve sayst belirtilen karari ile; davanin
kabuliine karar verilmistir.

IV. ISTINAF

Ik Derece Mahkemesinin yukarida belirtilen kararina karst siiresi icinde
davalilar vekilleri tarafindan istinaf basvurusunda bulunulmast tzerine, Bolge
Adliye Mahkemesinin yukarida tarih ve sayist belirtilen karari ile; bagvurularin
kabulii ile Tlk Derece Mahkemesi hitkmii kaldirilarak yeniden hiikiim kurulmak
suretiyle davanin reddine karar verilmistir.

V. TEMYIZ

A. Temyiz Sebepleri

Davaci vekili temyiz dilekgesinde;

1.SGK kayitlarina goére 1087924.052 sicll numarali isyerinin iletisim
iskolunda oldugunun tespit edildigini,

2. Tsyerinin NACE kodunun iletisim iskolunda yer aldigin,

3. Yetki tespitine konu birimlerin bagimsiz isyeri olmadigint ve bu hususun
tespitine yonelik kesif suretiyle bilirkisi incelemesi yapilmast gerektigini,

4. Dava dis1 Sirket ile yapilan sézlesmenin feshedilmesi tizerine isin sona
erdigini ve bu nedenle davanin konusuz kaldigini ileri stirmistiir.

B. Degerlendirme ve Gerekge

Uyusmazlik, 6356 sayili Sendikalar ve Toplu Is Sézlesmesi Kanunu'nun
(6356 sayili Kanun) 41 ve devami maddeleri kapsaminda yetki tespitine itiraz
istemine iliskindit.

Tirk toplu is hukukundaki normatif diizenlemelerde iskolu kavrami 6nemli
bir yer tutmaktadir. 6356 sayih Kanun'un 3. maddesine gore, sendikalar
kurulduklari iskolunda faaliyette bulunurlar. Iskolunun belirlenmesi konusunu
diizenleyen 6356 sayit Kanun'un 5. maddesine gore, iskolu tespiti Caligma ve
Sosyal Guivenlik Bakanliginca yapilacaktir. Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanlhiginca
yapilan tespit ile ilgili kararin Resmi Gazete'de yayimlanmasini muteakip bu tespite
kars: ilgililer, on bes giin icinde dava agabilir. Belirtilen siire hak distrticiidir. Yine
aynt maddenin 2. fikrasina gére “Yeni bir toplu is sézlesmesi i¢in yetki streci
baslamis ise iskolu degisikligi tespiti bir sonraki dénem icin gegerli olur. Iskolu
tespit talebi ve buna iliskin acdan davalar, yetki islemlerinde ve yetki tespit
davalarinda bekletici neden sayilmaz.”

Iskollar1 Yénetmeligi'nin 4/1 hitkmi uyarinca“Bir isyerinin hangi iskoluna
girdigi konusunda anlagsmazlik ¢tkmasi halinde, ilgililerin basvurusu tizerine, iskolu,
o igyerinde yuritilen isin niteligine gére Calisma ve Sosyal Guvenlik Bakanliginca
belirlenir. Bakanlik tespit ile ilgili kararini Resmi Gazete’de yayimlar. Bu tespite
karst ilgililer, Sendikalar ve Toplu Is Sozlesmesi Kanununun 5. maddesine gore
kararin yayimindan itibaren onbes giin icinde dava acabilir.”
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5510 sayilt Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik Sigortast Kanunu'nun 11/3
hitkmiinde yer alan diizenlemeye gére“Isveren, érnegi Kurumca hazirlanacak isyeri
bildirgesini en ge¢ sigortali c¢alistirmaya bagladig: tarihte, Kuruma vermekle
yukimladir.”

Sosyal Sigorta Islemleri Yonetmeligi'nin (Yonetmelik) 27/1 hitkmiine gore
“Isyerinde, Kanunun 4 tincii maddesinin birinci fikrasinin (a) bendi veya (c) bendi
kapsaminda sigortalt calistiran, sigortali calistirilan bir isyerini devir alan ya da bu
nitelikte isyeri kendisine intikal eden isveren, Kanunun 11. maddesinde belirtilen
siirelerde vermekle yikimld oldugu ... isyeri bildirgesini Kuruma e-sigorta ile
gondermek zorundadir.” Yonetmelik'in 28/1 hikmu uyarinca “Kanunun 4 tnct
maddesinin birinci fikrasinin (a) bendi geregince sigortalt calistirilan isyerine;
Kurumca ‘Mahiyet kodu’, ‘Iskolu kodw’, “‘Unite kodw’, ‘Sira numarast’, Il koduw’,
‘lice kodu’ ve ‘Kontrol numarast’nt ihtiva eden bir isyeri sicil numarast verilir ve bu
numara isverene teblig edilir.” Iskolu kodu ise sozii edilen Yonetmelik'in 28/1-(b)
hitkmiinde “yapilan isin Ek-12’de yer alan Iskolu Kodu Listesine gore hangi is
koluna girdigini belirtmeye yonelik olup dért hane rakamdan ibarettir” seklinde
tanimlanmustir. Bu noktada su hususu belirttmek gerekir ki; Yoénetmelik'in ilk
halinde iskolu kodu “yapilan isin Kisa Vadeli Sigorta Kollar1 Prim Tarifesine gore
hangi is koluna girdigini belirtmeye yonelik olup dért hane rakamdan ibarettit”
seklinde tanimlanmis iken, 21.08.2013 tarihinde Resmi Gazete'de yayimlanan
degisiklik ile tanim yukarida belirtildigi sekilde degistirilmistir.

Ayrintli  olarak belirtilen mevzuat hikiimlerine gore O6ncelikle tescil
asamasinda isyerinin yer aldigt iskolu ve iskolu kodu belitlenir ve isverene teblig
edilir. Isyerinin tescil edildigi iskoluna, isverenin, sendikalarin yahut ilgililerin itiraz1
olmast durumunda, Bakanliga miracaat edilmelidirt. Bu asamada Bakanlk
tarafindan yapilmasi gereken ise, isyerinin girdigi iskolunun tespit edilerek bu tespiti
Resmi Gazete'de yayimlamaktan ibarettir. Ilgililer tarafindan itiraz vaki olmaz ise
iskolu tespiti bu asamada kesinlesir. Taraflarin bu tespite de itirazi olmast
durumunda ise, iskolu tespit kararinin iptali icin dava agilmalidir. Kuskusuz bu
ihtimalde yargi karari ile isyerinin girdigi iskolu kesin olarak belirlenecektir.

Tescil asamasinda bir isyerinin girdigi iskolu tespit edildikten sonra, bu
iskolu ancak yukarida ayrintili olarak belirtilen ustle riayet ile degistirilebilir. Bir
baska ifadeyle, isyerinin tescil edildigi iskolu, idari basvuru yoluyla iskolu kodunun
degistirilmesi suretiyle degistirilemez ve bu anlamda olmak tzere iskolu kodunun
degistirilmis olmasi, iskolunun da buna bagl olarak degisecegi sonucunu ortaya
cikarmaz.

Bu hususlar yaninda yukarida ayrintili olarak belirtilen usule riayet
edilmeksizin Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanlig tarafindan da bir isyerinin dahil
oldugu iskolu resen degistirilemez (Yargitay 9. Hukuk Dairesi, 20.05.2021 tarihli ve
2021/2201 Esas, 2021/9345 Karar sayili karari).

Actklanan bu maddi ve hukuki olgular karsisinda, Calisma ve Sosyal
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Givenlik Bakanhg: tarafindan tespit konusu 1087923.052 ve 1087925.052 sicil
numarali isyerlerinin insaat iskolunda tescil edildigi ve yetki bagvuru tarihine kadar
iskoluna iliskin herhangi bir itiraz ve basvuru bulunmadigt gézetildiginde, Caligma
ve Sosyal Guvenlik Bakanligs tarafindan tescilden sonra yapilan iskolu degisikligi
dikkate almnamayacagindan, tespit konusu isyerlerinin yetki basvuru tarihi itibartyla
ingaat iskolunda yer aldig1 kabul edilmelidit.

Bu itibarla tespit konusu isyerleri ile ayni iskolunda yer almayan davalt
Sendikaya toplu is sozlesmesi yapabilme yetkisi verilemeyeceginden, dava konusu
olumlu yetki tespit kararinin iptaline karar verilmesi gerekmektedir.

Anilan hususlar gbzetilmeksizin, Bolge Adliye Mahkemesince yazili sekilde
htkim tesisi hatali olup bozmay1 gerektirmistir. Belirtilen sebepletle, 6356 sayili
Kanun'un 43/3 hikmi uyarinca hitkmin bozulmak suretiyle ortadan kaldirilmast
ve asagidaki gibi karar verilmesi gerekmistir.

VI. HUKUM

Aciklanan sebepletle;

Yukarida tarih ve sayist belirtilen Bolge Adliye Mahkemesi kararinin
BOZULARAK ORTADAN KALDIRILMASINA,

1. Davanin KABULU ile Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanlginin
15.03.2023 tarihli ve 234537 sayilt yetki tespiti kararinin TPTALINE,

2. Karar tarihi itibartyla alinmasi gerekli 615,40 TL harctan, pesin alinan
179,90 TL harcin mahsubuyla bakiye 435,50 TL harcin davalt Bakanlk harctan
muaf oldugundan davalt Tiirkiye Haber-Is Sendikasindan alinarak Hazineye gelir
kaydina,

3. Davacinin yatirmis oldugu 359,80 TL pesin harcin davali Bakanlik har¢tan
muaf oldugundan davali Tiirkiye Haber-Is Sendikasindan alinarak davaciya
verilmesine,

4. Davact tarafindan yatirilan 3.033,70 TL temyiz yoluna basvurma harcinin
davali Bakanlik harctan muaf oldugundan davalt Tiirkiye Haber-Is Sendikasindan
alinarak davactya verilmesine,

5. Davact vekille temsil edildiginden, karar tarihinde yurtrlikte olan
Avukatlik Asgari Ucret Tarifesi'ne gére 30.000,00 TL vekalet iicretinin davalilardan
miustereken ve miiteselsilen alinip davactya verilmesine,

6. Davact tarafindan yapilan 3.754,75 TL yargilama giderinin davallardan
miustereken ve miteselsilen alinip davaciya verilmesine, davalilarin yaptiklari
yargilama giderlerinin tizerlerinde birakilmasina,

7. Yatirilan gider avanslarindan varsa kullanilmayan bakiyelerinin ilgili tarafa
iadesine,

Pesin alinan temyiz karar harcinin istek halinde ilgiliye iadesine,

Dosyanin Tlk Derece Mahkemesine, kararin bir érneginin karart veren Bolge
Adliye Mahkemesine génderilmesine,

07.04.2025 tarihinde oy birligiyle kesin olarak karar verildi.
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