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OSENDIKA OLAGANUSTU GENEL KURULU
O®OLAGANUSTU GENEL KURULUN
TOPLANMASI ICIN, BU YONDE OBJEKTIF
HAKLI SEBEPLERIN BULUNMASI VE BU
DURUMUN iSPATLANMASI GEREKTIGI.

OZETI Olaganiistii genel kurulun toplanmasi igin,
bu y6énde objektif hakli sebeplerin bulunmas: ve bu
durumun ispatlanmasi gerekmektedir. Diger taraftan
olaganiisti genel kurul, bagka Dbir gekilde
cozillemeyecek bir sorunu ¢ézmeye yonelik olarak icra
edilmelidir. Bununla birlikte inceleme konusu davada,
Subede olaganiistii genel kurul icrast igin objektif,
hakli ve somut gerekgeler mevcut olmayip bu anlamda
ispatlanan bir durum s6z konusu degildir. Bu itibarla
Ilk Derece Mahkemesince davanin kabulii ile Sube
Yonetim Kurulunun 24.06.2024 tarihli ve 10 sayili
kararinin iptaline karar verilmesi gerekirken eksik
inceleme sonucunda yazili sekilde hiikiim tesisi ve bu
karara kargt yapilan istinaf bagvurusunun esastan
reddi karar1 hatali olup bozmay1 gerektirmistir

Bolge Adliye Mahkemesi karari davact asi tarafindan temyiz edilmekle;
kesinlik, stire, temyiz sarti ve diger usul eksiklikleri yoniinden yapilan 6n inceleme
sonucunda, temyiz dilekgesinin kabuliine karar verildikten ve Tetkik Hakimi
tarafindan hazirlanan rapor dinlendikten sonra dosyadaki belgeler incelenip geregi
dustnaldi:

I. DAVA

Davact asil dava dilekgesinde; davalt Sendika Diyarbakir 1 No.lu Subesi
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tarafindan 24.06.2024 tarihinde Olaganisti Genel Kurul karari aldigini, se¢imli
olaganistii genel kurul yapilmasina dair 24.06.2024 tarihli kararinin hukuka aykirt
oldugunu, sube yonetimi tarafindan olaganiisti se¢im kararinin dayandirildigt
herhangi bir gerekcenin paylasiimadigini, olaganiistii se¢im kararinin alinmasi igin
herhangi bir bilgi veya belgenin ilanda belirtilmedigini belirterek ve dilekgesinde
yazili diger sebepletle Diyarbakir 1 No.du Subede olagantsti genel kurul
yapilmasina dair Sube YoOnetim Kurulu kararinin iptaline karar verilmesini talep
etmistir.

II. CEVAP

Davali vekili cevap dilek¢esinde; davanin dava sartt yoklugu nedeniyle
reddine karar verilmesi gerektigini, husumet itirazlarinin bulundugunu, davacinin
iddiasini ispat adina herhangi bir delil ibraz etmedigini, Yonetim Kurulu kararinmn
hukuka uygun oldugunu belirterek ve dilek¢esinde yazili diger sebeplerle davanin
reddini istemistir.

III. ILK DERECE MAHKEMESI KARARI

Ilk Derece Mahkemesinin yukarida tarth ve sayist belirtilen karari ile;
olaganistii genel kurulu toplanttya ¢agirma konusunda, Yénetim Kurulunun gerekli
gbrmesinin yeterli sayildigl, herhangi bir gerekce veya 6zel gindem maddesine
ihtiya¢ duyulmadigi, bu sebeple Yonetim Kurulu tarafindan gerekgesiz dahi olsa
genel kurulu olaganiistii toplantiya ¢agirma konusunda yetkisinin oldugu, toplantiya
cagirma usul ve esaslarinda herhangi bir hukuka aykirilik tespit edilmedigi, iptale
konu ve hukuka aykir1 herhangi bir islemin olmadig1 gerekeesiyle davanin reddine
karar verilmistir.

IV. ISTINAF

Ilk Derece Mahkemesinin yukarida belirtilen kararina karst stiresi icinde
davact asil tarafindan istinaf basvurusunda bulunulmasi tzerine, Bolge Adliye
Mahkemesinin yukarida tarih ve sayist belirtilen karart ile; basvurunun esastan
reddine karar verilmistir.

V. TEMYIZ

A. Temyiz Sebepleri

Davact asil temyiz dilekgesinde; dava dilekgesinde belirttigi ve istinaf
dilekgesinde tekrarladigt sebepleri ileri stirmistiir.

B. Degerlendirme ve Gerekge

Uyusmazlik, sendika subesinde olagantisti genel kurul icra edilmesine iliskin
Sube Yonetim Kurulu kararinin hukuka aykirt olup olmadigi noktasinda
toplanmaktadir.

4688 sayii Kamu Gorevlileri Sendikalart ve Toplu Sézlesme Kanunu’nun
(4688 sayih Kanun) 3. maddesinde sendikalar, "Kamu gorevlilerinin  ortak
ekonomik, sosyal ve mesleki hak ve menfaatlerini korumak ve gelistirmek icin
olusturduklart tiizel kisilige sahip kuruluslar” olarak tanmimlanmistir. 2709 sayilt
Tiurkiye Cumhuriyeti Anayasast’nin 51. maddesi de aymi dogrultudadir. Ayni
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maddenin son fikrasinda ise sendikalatin yonetim ve isleyislerinin demokrasi
esaslarina aykirt olamayacagi vurgulanmistr.

4688 sayili Kanun'un 8. maddesinde, genel kurulun, sendika ve subelerin
zorunlu organlarindan oldugu belirtilmistir. Genel kurulun gérev ve yetkileri, 4688
sayill Kanun’un 12. maddesinde diizenlenmistir. Maddeye gbre sendika organlarinin
secimi yetkisi de genel kuruldadir. Bu itibarla, sendikanin yonetim, denetim ve
disiplin  kurulu dyelerinin belirlendigi genel kurullarin, demokratik esaslar
dogrultusunda icra edilmesi, sendika i¢i demokrasinin gerceklesmesi yoniinden son
derece 6nemlidir. Bu climleden olarak, bir sendikanin demokratik yapiya sahip olup
olmadigina iliskin en somut OSlgtller genel kurulun yapisi ve isleyisinde aranmalidir
(Fevzi Sahlanan, Sendikalarin Tsleyisinin Demokratik Ilkelere Uygunlugu, Istanbul,
1980, 5.119).

Genel kurul, sendikalarin iradesini yansitan nihai karar orgamidir. Genel
kurullar bakimindan asil olan ise olagan genel kuruldur. Olagan genel kurul,
kanunda ve daha kisa bir siire belitlenmesi kosuluyla Tuziik'te 6ngérilen stirelerde
diizenli sekilde yapilmak zorunda olunan ve yapimast icin herhangi bir sebebin
ortaya ¢ikmast gerekli olmayan genel kuruldur. 4688 sayili Kanun’un 10/4 hikmi
ise "Olaganusti genel kurul, yonetim kurulu veya denetleme kurulunun gerekli
g6rdigld durumlarda ya da genel kurul tye veya delegelerinin beste birinin yazilt
istegi Uzerine en geg altmis giin icinde toplanir." seklindedir.

Olaganustti  genel kurul, ancak genel kurulun olaganiisti sekilde
toplanmasim gerektirir nitelikte objektif hakli sebeplerin bulunmast halinde s6z
konusu olan istisnai nitelikteki genel kuruldur. Bu husus 4688 sayili Kanun’un 43.
maddesi atfi ile uygulama alant bulan 6356 sayilt Sendikalar ve Toplu Is Sézlesmesi
Kanunu’nun 12. maddesinin gerekgesinde "Uygulamada secimi kaybeden grubun
beste bir delege imzasini toplayip hicbir gerekce gdstermeden olaganiistii genel
kurul talebinde bulunmasi her zaman karsilasilan bir durumdur. Bu nedenle tye ve
delegeler tarafindan yapilacak olaganiistii genel kurul isteklerinin “iyi niyet kuralina”
uygun hakh veya gegerli bir sebebe dayandirilmast veya olaganiistii genel kurul
isteminin olagan genel kurul ile ¢6ziilemeyecek bir sorunu ¢ézmeye yoénelik olmast
aranmustir.” seklinde ifade edilmistir.

Bu genel aciklamalar 1s1ginda temyiz itirazlart degerlendirilmelidir. Somut
uyusmazlikta Sube Yonetim Kurulunun 24.06.2024 tarihli ve 10 sayilt karar ile
Subede secimli olaganiistii genel kurul icrasina karar verilmistir. Sube Yonetim
Kurulu kararinda olaganiistii genel kurul yapilmasina iliskin olarak herhangi bir
gerekee belirtilmemistir.

Olaganiistii genel kurulun toplanmast i¢in, bu yonde objektif haklt sebeplerin
bulunmast ve bu durumun ispatlanmast gerekmektedir. Diger taraftan olaganustii
genel kurul, baska bir sekilde ¢ozillemeyecek bir sorunu ¢6zmeye yonelik olarak
icra edilmelidir. Bununla bitlikte inceleme konusu davada, Subede olaganiistii genel
kurul icrasi icin objektif, hakli ve somut gerekceler mevcut olmayip bu anlamda
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ispatlanan bir durum s6z konusu degildir. Bu itibarla Tlk Derece Mahkemesince
davanin kabulii ile Sube Yonetim Kurulunun 24.06.2024 tarihli ve 10 sayili
kararinin iptaline karar verilmesi gerekirken eksik inceleme sonucunda yazili sekilde
htkiim tesisi ve bu karara karst yapilan istinaf bagvurusunun esastan reddi karari
hatalt olup bozmay1 gerektirmistir.

VI. KARAR

Agctklanan sebepletle;

1. Temyiz olunan, Tlk Derece Mahkemesi kararina karst istinaf basvurusunun
esastan reddine iliskin Bolge Adliye Mahkemesi kararinin ORTADAN
KALDIRILMASINA,

2. Tlk Derece Mahkemesi kararinin BOZULMASINA,

Pesin alinan temyiz karar harcinin istek hélinde ilgiliye iadesine,

Dosyanin karari veren Ilk Derece Mahkemesine, bozma kararinin bir
Orneginin karart veren Bolge Adliye Mahkemesine génderilmesine,

25.06.2025 tarihinde oy birligiyle karar verildi.



