Yargitay Kararlari — Calisma ve Toplum, 2025/4

Ilgili Kanun / Madde
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T.C
YARGITAY
9. HUKUK DAIRESI

Esas No. 2025/1599
Karar No. 2025/5178
Tarihi: 18.06.2025

®iHBAR ONEL SURESI ICERISINDE
GERCEKLESEN UCRET ARTISI

®iHBAR ONELI TANINMAKSIZIN VE IHBAR
TAZMINATI DA TAM OLARAK ODENMEDEN
ISVERENCE FESIH YAPILMASI HALINDE
ISCININ ONEL SURESI ICERISINDE
GERCEKLESEN UCRET  ARTISLARINDAN
YARARLANACAGI

OZETTI: Thbar 6neli (bildirim siiresi) taninmaksizin ve
ihbar tazminati da tam olarak 6denmeden igverence
fesih yapilmas: olasiligina karst tarihsel siireg
incelendiginde, Yargitayin is uyusmazhklarna
bakmakla gorevli dairelerinin miistakar igtihada sahip
oldugu goriilecektir. Buna gore ihbar 6neli (bildirim
stiresi) sonuna kadar igyerinde uygulamaya konulan
ticret artigindan, is soOzlesmesi feshedilen isgi
yararlanmalidir (Yargitay 9. Hukuk Dairesi, 18.04.2022
tarihli ve 2022/1486 Esas, 2022/4601 Karar sayili karari;
Yargitay (Kapatilan) 22. Hukuk Dairesi, 29.06.2020
tarihli ve 2017/3059 Esas, 2020/7912 Karar sayili
kararr). Ogretide de bu durumda ig iligkisinin ihbar
onelinin (bildirim siiresinin) sonuna kadar devam
edecegi ifade edilmektedir (Hamdi
Mollamahmutoglu, Muhittin Astarli, Ulas Baysal, Ig
Hukuku, Ankara, Guncellenmis Yedinci Baski, 2022,
5.956).

Bu agiklamalara gére bagvuru konusu Boélge Adliye
Mahkemesi kararlar1 arasindaki uyusmazlhigin, belirsiz
stureli is so6zlesmesinin usuliine uygun ihbar O6neli
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(bildirim siiresi) taninmaksizin  feshedilmesi
durumunda ihbar 6neli (bildirim siiresi) sonuna kadar
igsyerinde uygulamaya konulan iicret artigindan igginin
yaratlanacagina dair Izmir Bélge Adliye Mahkemesi 9.
Hukuk Dairesinin 28.03.2019 tarihli ve 2017 /2685 Esas,
2019/373 Karar sayili karar1 dogrultusunda gidetilmesi
gerektigi sonucuna varilmagtir.

I. BASVURU

Basvurucu vekili dilekcesinde; bildirim 6neli taninmaksizin, ihbar tazminatt
da 6denmeden isverence fesih yapilmast durumunda bildirim 6neli sonuna kadar
isyerinde uygulamaya konulan tcret artisgindan is¢inin yararlandirilmast gerektigi, bu
hususun talep edilebilecek iscilik alacaklarini etkileyecegini iddia etmis, aym
mabhiyette olan davalar yoniinden kesin nitelikteki bolge adliye mahkemesi kararlari
arasinda farklilik bulundugunu belirterek uyusmazlhigin giderilmesini talep etmistir.

I. BOLGE ADLIYE MAHKEMESI HUKUK DAIRELER]
BASKANLAR KURULU KARARI

Denizli Bélge Adliye Mahkemesi Hukuk Daireleri Baskanlar Kurulunun
31.01.2025 tarihli ve 2025/1 Esas sayili karari ile; Denizli Bolge Adliye Mahkemesi
5. Hukuk Dairesinin 19.12.2024 tarihli ve 2024/176 Esas, 2024/211 Karar sayili,
Izmir Bolge Adliye Mahkemesi 9. Hukuk Dairesinin 28.03.2019 tarihli ve
2017/2685 Esas, 2019/373 Karar sayili ve Samsun Bolge Adliye Mahkemesi 8.
Hukuk Dairesinin 25.12.2020 tarihli ve 2020/1885 Esas, 2020/2138 Karar sayilt
kararlar1 arasinda uyusmazlik bulunmadify gorisiiyle dosyanin 5235 sayii Adl
Yargt Tlk Derece Mahkemeleri Tle Bolge Adliye Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve
Yetkileri Hakkinda Kanun'un (5235 sayili Kanun) 35. maddesi uyarinca Yargitay 9.
Hukuk Dairesine génderilmesine karar verilmistir.

1. UYUSMAZLIGIN GIDERILMESI ISTEMINE KONU KARARLAR

A. Denizli Bélge Adliye Mahkemesi 5. Hukuk Dairesinin 10.01.2025 Tarihli
ve 2024/176 Esas, 2024/211 Karar Sayili Karari

Bolge Adliye Mahkemesinin yukarida tarih ve sayist belirtilen karariyla;
davacinin Gzellikle talep ettigi tazminatlarin hesabint etkileyecek son icretinin
tespitinde fesih tarithini baz alarak davacinin talebi gibi ihbar 6neli icerisinde
gerceklesecek artislardan yararlanilmasini kabul etmeyen Ik Derece Mahkemesi
karari isabetli bulunmus; davact vekilinin fesih tarihi olan 27.12.2022 tarihinin esas
alinmasina yonelik, "son tcretin ihbar 6nelinin sona erdigi tarih olan 2023 yili asgari
Ucreti esas alinarak Dbeliflenmesi" dogrultusundaki istinaf istemi yerinde
gorilmemistir.

B. Izmir Bolge Adliye Mahkemesi 9. Hukuk Dairesinin 28.03.2019 Tarihli ve
2017/2685 Esas, 2019/373 Karar Sayili Karart
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Bélge Adliye Mahkemesinin yukarida tarih ve sayist belirtilen karariyla; Tlk
Derece Mahkemesinin davact is¢inin bildirim 6neli icerisinde yasanacak artiglardan
yararlandirilmayarak son Ucretinin tespit edildigi ve bu tcret baz alinarak
hesaplamalarin yapildigi karart karar hatali bulunmus, bildirim 6neli taninmaksizin
ve ihbar tazminatt da tam olarak 6denmeden isverence fesih yapilmast durumunda
bildirim 6neli sonuna kadar isyerinde uygulamaya konulan tcret artisindan, is
s6zlesmesi feshedilen iscinin de yararlanmast gerektigi belirtilerek Ilk Derece
Mahkemesi karart kaldirilmis ve yapilan agiklama dogrultusunda yeni hitkiim
kurulmustur.

C. Samsun Bélge Adliye Mahkemesi 8. Hukuk Dairesinin 25.12.2020 Tarihli
ve 2020/1885 Esas, 2020/2138 Karar Sayili Karari

Bolge Adliye Mahkemesinin yukarida tarih ve sayist belirtilen karart
incelendiginde; istinaf degerlendirmesine konu olan Ilk Derece Mahkemesi
kararinin bir kisim iscilik alacaklarina yonelik oldugu, 1k Derece Mahkemesi
kararinin  gerekgesinde, kidem tazminatina iliskin yapilan genel aciklamalar
cercevesinde, "Kidem tazminati hesabinda esas alinacak tcret, iscinin son tcretidir.
Bagka bir anlatimla, is sézlesmesinin feshedildigi anda gecerli olan iicrettir. Thbar
Oneli taninmak suretiyle yapilan fesihte 6nelin bittigi tarihte fesih gerceklestiginden,
6nelin bittigi tarihteki Gcret esas alinmahdir. Bildirim 6neli tantnmaksizin ve ihbar
tazminatt da O6denmeden (tam olarak Odenmeden) isverence yapilan fesih
durumunda ise, bildirim 6neli sonuna kadar isyerinde uygulamaya konulan Ucret
artisindan, is sézlesmesi feshedilen is¢inin de yararlanmast ve tazminatinin bu artan
tcret esas alinarak hesaplanmast gerekir" seklinde bir bolim bulundugu, Bélge
Adliye Mahkemesi kararina Ilk Derece Mahkemesi karari gerekgesinin alintilanmalk
suretiyle devredilmesi sonucu, esasen somut uyusmazlikla ilgisi olmayan bu
aciklamanin kararda yer aldig1 anlasilmaktadir.

IV. GEREKCE

Uyusmazlik; belirsiz stireli is sézlesmesinin usuliine uygun ihbar &neli
(bildirim stiresi) tanminmaksizin feshedilmesi durumunda, ihbar 6neli (bildirim
siresi) sonuna kadar isyerinde uygulamaya konulan tdcret artisindan iscinin
yararlanip yararlanamayacagidir.

1. Uyusmazligin giderilmesi istemine konu edilen kararlar incelendiginde;
oncelikle Samsun Bélge Adliye Mahkemesi 8. Hukuk Dairesinin 25.12.2020 tarihli
ve 2020/1885 Esas, 2020/2138 Karar sayili karari ile diger kararlar arasinda
uyusmazlik bulunup bulunmadiginin degerlendirilmesi gerekir. S6z konusu kiinyesi
verilmis kararin, yapilan 6zetinde de bahsedildigi izere uyusmazlik konusu ile ilgisi,
[lk Derece Mahkemesi tarafindan yapilan genel mahiyetteki actklamalarin,
alintlanma suretiyle kararda yer almasi ile siurhidir.  Su halde basvurucunun
dilekgesinde belirtmis oldugu Denizli Bolge Adliye Mahkemesi 5. Hukuk
Dairesinin 19.12.2024 tatihli ve 2024/176 Esas, 2024/211 Karar sayilt karari, Tzmir
Bolge Adliye Mahkemesi 9. Hukuk Dairesinin 28.03.2019 tarihli ve 2017/2685
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Esas, 2019/373 Karar sayilt karari ile Samsun Bolge Adliye Mahkemesi 8. Hukuk
Daitesinin 25.12.2020 tarihli ve 2020/1885 Esas, 2020/2138 Karar sayili karatt
arasinda 5235 sayili Kanun’un 35. maddesi kapsaminda bir uyusmazlik séz konusu
degildir.

Agtklanan bu maddi ve hukuki olgu karsisinda, Samsun Bolge Adliye
Mahkemesi 8. Hukuk Dairesinin 25.12.2020 tarihli ve 2020/1885 Esas, 2020/2138
Karar sayili karari ile uyusmazhgin giderilmesi istemine konusu diger Bolge Adliye
Mahkemeleri kararlari arasinda uyusmazligin giderilmesine yer olmadigt sonucuna
ulagtlmistir.

2. Denizli Bolge Adliye Mahkemesi 5. Hukuk Dairesinin 19.12.2024 tarihli
ve 2024/176 Esas, 2024/211 Karar sayilt karari ile Izmir Bolge Adliye Mahkemesi
9. Hukuk Dairesinin 28.03.2019 tarihli ve 2017/2685 Esas, 2019/373 Karar sayili
karar1 arasinda giderilmesi gereken bir uyusmazlk bulunup bulunmadiginin
degerlendirilmesine gelince; s6z konusu kararlar arasindaki farklilik, belirsiz stireli is
sézlesmesinin  usuliine wuygun ihbar Oneli (bildirim siresi) tanmnmaksizin
feshedilmesi durumunda, ihbar 6neli (bildirim stresi) sonuna kadar isyerinde
uygulamaya konulan dcret artiglarindan iscinin  yararlamp yararlanamayacagi
hususundadur.

Denizli Bélge Adliye Mahkemesi 5. Hukuk Dairesinin 19.12.2024 tarihli ve
2024/176 Esas, 2024/211 Karar sayili kararinda, fesih tarihini baz alan ve ihbar
oneli (bildirim stiresi) icerisinde yasanacak artislardan isciyi yararlandirmayarak son
licreti tespit eden Ilk Derece Mahkemesi karari isabetli bulunmus ve davact
vekilinin bu yondeki istinaf basvurusu reddedilmis, Izmir Bolge Adliye Mahkemesi
9. Hukuk Daitesinin 28.03.2019 tarihli ve 2017/2685 Esas, 2019/373 Karar sayili
kararinda ise bu kabullin tam aksine, fesih tarihini baz alan ve ihbar 6neli (bildirim
stiresi) icerisinde yasanacak artiglardan isciyi yararlandirmayarak son dicreti tespit
eden 11k Derece Mahkemesi karari hatalt bulunmak suretiyle Ilk Derece Mahkemesi
hikmi kaldirilarak yeniden hitkiim kurulmustur.

Ihbar 6neli (bildirim siiresi) taninmakstzin ve ihbar tazminat: da tam olarak
6denmeden isverence fesih yapilmast olasiligina karsi tarihsel stre¢ incelendiginde,
Yargitayin is uyusmazliklarina bakmakla gérevli dairelerinin miistakar ictihada sahip
oldugu gorilecektir. Buna gore ihbar 6neli (bildirim siiresi) sonuna kadar isyerinde
uygulamaya konulan tcret artisindan, is s6zlesmesi feshedilen isci yararlanmalidir
(Yargitay 9. Hukuk Dairesi, 18.04.2022 tarihli ve 2022/1486 Esas, 2022/4601
Karar sayih karari; Yargitay (Kapatilan) 22. Hukuk Dairesi, 29.06.2020 tarihli ve
2017/3059 Esas, 2020/7912 Karar sayili karari). Ogretide de bu durumda is
iligkisinin ihbar Onelinin (bildirim siiresinin) sonuna kadar devam edecegi ifade
edilmektedir (Hamdi Mollamahmutoglu, Muhittin Astarli, Ulas Baysal, Is Hukuku,
Ankara, Glncellenmis Yedinci Baski, 2022, 5.956).

Bu aciklamalara goére basvuru konusu Bolge Adliye Mahkemesi kararlar
arasindaki uyusmazlhigin, belirsiz sireli is s6zlesmesinin usuliine uygun ihbar 6neli
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(bildirim stresi) taninmaksizin feshedilmesi durumunda ihbar 6neli (bildirim siiresi)
sonuna kadar isyerinde uygulamaya konulan tcret artisindan is¢inin yararlanacagina
dair Tzmir Bolge Adliye Mahkemesi 9. Hukuk Dairesinin 28.03.2019 tarihli ve
2017/2685 Esas, 2019/373 Karar sayilt karart dogrultusunda giderilmesi gerektigi
sonucuna varilmistir.

V. KARAR

1. Samsun Bolge Adliye Mahkemesi 8. Hukuk Dairesinin 25.12.2020 tarihli
ve 2020/1885 Esas, 2020/2138 Karar sayili karart ile uyusmazligin giderilmesi
istemine konu Denizli Bolge Adliye Mahkemesi 5. Hukuk Dairesinin 19.12.2024
tarihli ve 2024/176 FEsas, 2024/211 Karar sayil karari, Izmir Bolge Adliye
Mahkemesi 9. Hukuk Dairesinin 28.03.2019 tarihli ve 2017/2685 Esas, 2019/373
Karar sayili kararlari arasinda uyusmazligin giderilmesine yer olmadigina,

2. Denizli Bélge Adliye Mahkemesi 5. Hukuk Dairesinin 19.12.2024 tarihli
ve 2024/176 Esas, 2024/211 Karar sayili ve Izmir Bolge Adliye Mahkemesi 9.
Hukuk Dairesinin 28.03.2019 tarihli ve 2017/2685 Esas, 2019/373 Karat sayili
kararlar1 arasindaki uyusmazligin; belirsiz siireli is sézlesmesinin usuliine uygun
ihbar 6neli (bildirim siiresi) taninmaksizin feshedilmesi durumunda, ihbar 6neli
(bildirim stresi) sonuna kadar isyerinde uygulamaya konulan tcret artisindan is¢inin
yararlanacagina dair Izmir Bélge Adliye Mahkemesi 9. Hukuk Dairesinin
28.03.2019 tarihli ve 2017/2685 Esas, 2019/373 Karar sayili karart dogrultusunda
giderilmesine,

3. Dosyanin Denizli Bélge Adliye Mahkemesi Hukuk Daireleri Baskanlar
Kuruluna génderilmesine,

4. Karardan bir 6rnegin Boélge Adliye Mahkemelerinin hukuk dairelerine
bildirilmesi i¢in Hakimler ve Savcilar Kurulu Genel Sekreterligine gdnderilmesine,

18.06.2025 tarihinde oy bitligiyle kesin olarak karar verildi.



