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®SENDIKA GENEL KURUL TOPLANTISINDAN
ONCE MALI RAPORUN GENEL KURULU
OLUSTURAN UYELERE GONDERILMEMIS
OLMASI

OGENEL KURULDA YONETIM KURULUNUN
IBRA EDILMI$ OLMASI

®GENEL KURULDA MALI MUSAVIR
RAPORUNUN TARTISILMASININ SAGLANDIGI

®GENEL KURULUN IPTALINI GEREKTIRECEK
USULSUZLUK BULUNMADIGI

OZETI Bolge Adliye Mahkemesinin ilim bagliginda
tarih ve sayisi belirtilen karari ile; uyulan bozma ilamu
dogrultusunda gerekge tesisi suretiyle, Genel Kurulun
yapilacagi tarihin belirlendigi tarih ile Genel Kurul
tarihi arasinda gegen bir zaman diliminin bulunacag:
ve yapilacak dis denetimin bu ara zaman dilimini
kapsamayacag1 dikkate alindiginda mevzuat geregi
mutlak suretle denetim harici kalan bir tarih araliginin
bulunacagi, bu durumun mevzuattan kaynaklandigi,
davaci tarafca ileri siiriilen iptal gerekgelerinin Genel
Kurul gériismeleri sirasinda tartisildigl, Genel Kurulun
usuliine uygun olarak toplandigi, oylama o6ncesinde
tim tdyelere 2021 yili YMM raporunun heniiz hazir
olmadigindan goénderilemedigi, bu hususta usule
aykiri bir durumun olup olmadiginin soruldugu, bu
hususun Genel Kurul nezdinde goriigiilmesinin
saglandigi, tiyelerin bu durumun farkinda olarak gorisg
belirttigi, aranilan nitelikli ¢ogunluk sayisinin
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tizerinde bir say1 ile Yonetim ve Denetim kurulunun
ibra edildigi ve yeni dénem biitcesinin kabul edildigi
yani iptali istenen kararlarin toplant1 ve yeter sayilari
saglanarak  alindigi, dosyada miibrez YMM
raporlarinda ve sendika denetleme kurulu raporlarinda
mali agidan bir usulsiizliik olmadigr ve sendikanin
herhangi bir maddi zarara ugratilmadigin tespit
edildigi, yapilan Genel Kurul toplantist ve alinan
kararlar noktasinda wusul ve yasaya aykiriik
bulunmadig1 gerekgesiyle bagvurunun esastan reddine
karar verilmigtir.

Bolge Adliye Mahkemesince usul bozmasina uyularak verilen karar; davact
vekili tarafindan temyiz edilmekle; kesinlik, stire, temyiz sartt ve diger usul
cksiklikleri yéniinden yapilan 6n inceleme sonucunda, temyiz dilekgesinin kabuliine
karar verildikten ve Tetkik Hakimi tarafindan hazirlanan rapor dinlendikten sonra
dosyadaki belgeler incelenip geregi distinulda:

I. DAVA

Davact vekili dava dilekgesinde; miivekkili Sirketin davali Sendikanin tiyesi
oldugunu, davalt Sendikanin Olagan Genel Kurul toplantisint 25.04.2022 tarihinde
gerceklestirdigini, bu toplantida diger giindem maddeleri ile birlikte yonetim ve
denetim kurulu ibra hususu, yeni dénem biitgesinin olusturulmasi ve yeni kurul
secimlerinin oylandigini, yapilan oylama neticesinde mubhalefetlerine karsin karar
alindigini, bu toplanttya miivekkili Sirket temsilcisi sifatiyla istirak ettigini, iptali
talep olunan karar da dahil olmak tzere muvekkili tarafindan muhalif kalinan
kararlara iligkin yazii muhalefet serhlerini toplantt esnasinda sundugunu ve
tutanaga islettigini, 6356 sayilt Sendikalar ve Toplu Is Sézlesmesi Kanunu'nun 12/3
hitkmii ve Tirkiye Tekstil Isverenleri Sendikasi Tiziigi'nin 18/1 hikiimleri
uyarinca genel kuruldan 15 giin 6nce toplantiya katilacak tim tyelere mali musavir
raporunun iletilmesi gerektigini fakat 25.04.2022 tarihli Genel Kurul 6ncesi 2021
dbénemine ait mali miisavir raporunun tyelere génderilmedigini, bu sebeple yapilan
genel kurul, bitceyle dogrudan ilgili olan ibra ve segime iliskin 4, 5 ve “se¢im”
maddeleri yoniinden kanuna aykirt oldugunu belirterek ve dilekgesinde yazili diger
sebeplerle davali Sendikanin 25.04.2022 tarihli Olagan Genel Kurul Toplantisinin
alinan kurullarin ibrasi, yeni dénem biitcesi ve yeni kurullarin se¢imi yonlerinden (4,
5 ve secimler yonlerinden) iptaline karar verilmesini talep etmistir.

II. CEVAP

Davalt vekili cevap dilekgesinde; davacinin somutlastirma yikimlalagind
yerine getirmedigini, herhangi bir delil bildirmedigini, dava konusu olayda
miuvekkili Sendikanin yoénetim ve denetim kurullarinin ibrasi ile yeni dénem
bltcesinin kabuliine ve yeni kurullarin segimine karar verilen 25.04.2022 tarihli
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Olagan Genel Kurul toplantisi yasal kosullar yerine getirilerek yapilmis olup genel
kurulda almnan kararlarin iptalini gerektirecek herhangi bir hukuka aykirilik
bulunmadigini, iki genel kurul arasindaki déneme ait yeminli mali misavir
rapotlarinin  toplanttya davet yazisinin  ekinde dyelere gdnderildigini  ve
incelemelerine sunuldugunu, toplantida yénetim kurulu ve denetim kurulunun
ibrast i¢cin oylamaya gecilmeden 6nce, Divan Kurulu bagkant tarafindan tim tyelere
2021  yih YMM  raporunun  henliz mevcut olmamasindan  dolay:
gbnderilememesinde usule aykirt bir durum olup olmadiginin soruldugunu, tyelere
s6z hakki verildigini, ayni doneme iliskin i¢ denetimi iceren denetim kurulu raporu
mevcut olup, denetim kurulu raporunda yénetim kurulunun islem ve eylemlerinin
hukuka uygun oldugunun tespit edildigini, séz konusu raporun uyeler tarafindan
degerlendirildigini, YMM raporunun ise heniiz hazir olmadigr hususunun tyelere
aciklandigini, yapilan oylamada dyelerin biyiik ¢ogunlugunun yani %95,4"Gntin
oyuyla yonetim ve denetim kurulunun ibra edildigini, kotiniyetli olarak dava
acildigint belirterek ve dilekgesinde yazilt diger sebepletle davanin reddini istemistir.

111 iILK DERECE MAHKEMEST KARARI

Istanbul 4. Ts Mahkemesinin 05.11.2024 tarihli karar ile; 2021 yili yeminli
mali misavirlik raporunun hazir olmamasi nedeniyle iyelere génderilmemesine
ragmen, bu doéneme iliskin denetim kurulu raporunun iyelere teblig edildigi,
davacinin bu déneme iligkin olarak yaptigi tim itirazlarin genel kurul sirasinda
tartistldigl, genel kurul tutanaklarina da gecirildigi, 70 Gyesi bulunan Sendikanin
25.04.2022 tarihli genel kuruluna 65 dyenin istiraki ile toplanti yapildigi, 25.04.2022
tarihli Genel Kurul kararlarinin toplantiya katilan 3 iiyenin muhalefet serhi ile oy
cokluguyla kabul edildigi, 2021 yili hesaplarinin Genel Kurulda ibra 6ncesi
tartistlarak oy cokluguyla ibraya karar verildigi gerekcesiyle davanin reddine karar
verilmistir.

IV. ISTINAF

Ik Derece Mahkemesinin 05.11.2024 tarihli kararina karst siiresi icinde
davact vekili tarafindan istinaf bagvurusunda bulunulmas: tzerine, Bolge Adliye
Mahkemesinin 05.03.2025 tarihli karari ile bagvurunun esastan reddine karar
verilmistir.

V. BOZMA VE BOZMADAN SONRAKI YARGILAMA SURECI

Bolge Adliye Mahkemesinin 05.03.2025 tarihli kararinin siiresi icinde
davact vekili tarafindan temyiz edilmesi Uzerine Dairece, Bolge Adliye
Mahkemesince somut olaya 6zgli hukuki gerekce olmaksizin karar verilmesinin
hatalt oldugu gerekeesiyle kararin usulden bozulmasina karar verilmistir.

Bolge Adliye Mahkemesinin ilam bagliginda tarih ve sayist belirtilen karart
ile; uyulan bozma ilami dogrultusunda gerekce tesisi suretiyle, Genel Kurulun
yapilacagt tarihin belirlendigi tarih ile Genel Kurul tarihi arasinda gecen bir zaman
diliminin bulunacagt ve vyapilacak dis denetimin bu ara zaman dilimini
kapsamayacag: dikkate alindiginda mevzuat geregi mutlak suretle denetim harici
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kalan bir tarih araliginin bulunacagi, bu durumun mevzuattan kaynaklandigi, davact
tarafca ileri striilen iptal gerekgelerinin Genel Kurul goriismeleri sirasinda
tartisldigl, Genel Kurulun usuliine uygun olarak toplandigi, oylama 6ncesinde tim
tyelere 2021 yilt YMM raporunun hentiz hazir olmadigindan génderilemedigi, bu
hususta usule aykirt bir durumun olup olmadiginin soruldugu, bu hususun Genel
Kurul nezdinde goriistilmesinin saglandigy, yelerin bu durumun farkinda olarak
gOriis belirttigi, aranilan nitelikli cogunluk sayisinin tizerinde bir say1 ile Yonetim ve
Denetim kurulunun ibra edildigi ve yeni dénem biitgesinin kabul edildigi yani iptali
istenen kararlarin toplanti ve yeter sayilart saglanarak alindigi, dosyada mibrez
YMM raporlarinda ve sendika denetleme kurulu raporlarinda mali agidan bir
usulsiizlik olmadigi ve sendikanin herhangi bir maddi zarara ugratilmadigin tespit
edildigi, yapilan Genel Kurul toplantisi ve alinan kararlar noktasinda usul ve yasaya
aykirilik bulunmadi@s gerekgesiyle bagvurunun esastan reddine karar verilmistir.

VL TEMY1Z

A. Temyiz Sebepleri

Davact vekili temyiz dilekgesinde; dava dilekgesinde belirttigi sebepleri ileri
surmustur.

B. Degerlendirme ve Gerekge

Uyusmazlik, sendika genel kurulunun iptali istemine iliskindir.

Temyiz olunan nihai kararlarin bozulmast 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri
Kanunu'nun (6100 sayili Kanun) 371. maddesinde yer alan sebeplerden birinin
varlig hilinde mimkiindir.

Temyizen incelenen karar, taraflarin karsilikli iddia ve savunmalarina,
dayandiklart belgelere, uyusmazliga uygulanmast gereken hukuk kurallart ile hukuki
iliskinin nitelendirilmesine, dava sartlarina, yargilama ve ispat kurallart ile kararda
belirtilen gerekgelere goére usul ve kanuna uygun olup davact vekilnce temyiz
dilekgesinde ileri striilen nedenler kararin bozulmasint gerektirecek nitelikte
gorilmemigtir.

VII. KARAR

Actklanan sebeple;

Temyiz olunan Bélge Adliye Mahkemesi kararinin 6100 sayii Kanun'un
370/1 hikmii uyarinca ONANMASINA,

Dosyanin Ilk Derece Mahkemesine, kararin bir érneginin Bélge Adliye
Mahkemesine génderilmesine,

18.12.2025 tarihinde oy bitligiyle karar verildi.



