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®GEMIADAMI

®DENIZ i$ YASASININ KAPSAMI

®SONDAJ] GEMILERINDE i$ SOZLESMESIYLE
CALISANLARIN DENIZ IS YASASI KAPSAMINA
GIRDIGI

®DENIZ IS YASASINDA BOSLUK BULUNMASI
HALINDE 4857 SAYILI is YASASI
HUKUMLERININ DEGIL GENEL NITELIKTE
YASA OLAN BORCLAR YASASININ
UYGULANMASI GEREKTIiGI

OZETI Goriildagii iizere gemiadaminin mutlaka
geminin igletilmesi veya teknik sevk ve idaresinde yer
almasi da sart degildir. Geminin sevk ve idaresinde
gorev alan gemiadamlarina miirettebat denilmektedir.
Kaptan, gemi zabitleri ve yardimcilar, tayfalar ve
yardimct hizmet personeli gemi miirettebatim
olusturan asil gemiadamlaridir. Asci, garson, doktor ve
hemsire gibi gemide c¢alisgan diger kimseler ise
miirettebat niteligi tagimayan gemiadamlaridir. Bu
kimselere gemiadam sifati1 kazandiran husus is
sozlesmesi ile gemide istihdam edilmis olmalaridir.
Nitekim Yargitay Hukuk Genel Kurulunun 01.03.2023
tarihli ve 2022/9-667 Esas, 2023/148 Karar sayili karari
da bu dogrultudadar.

S6z konusu diizenlemelerden hareketle bir kisiye 854
sayith Kanun'un uygulanabilmesi igin; ¢alisanin
gemiadami olmasi, ig sézlesmesi ile galismasi, Turk
Bayrag1 tagiyan gemide c¢alismasi, calisilan gemi
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tonajinin yiiz ve daha yukar1 olmasi, bagh oldugu
igverene ait birden fazla gemi s6z konusu ise gemilerin
toplam tonajlarinin yiiz ve daha yukar1 olmasi veya
igverenin g¢aligtirdigi gemiadami sayisinin besg veya
daha fazla olmas: gerekir.

Uyusmazhgin giderilmesine konu kesin nitelikteki
Bolge Adliye Mahkemesi kararlan incelendiginde,
davact isgilerin c¢aligtigi Turk Bayrakli sondaj ve
aragtirma  gemilerinin 854 sayih Kanun'un 1.
maddesinde 6ngoriilen biyiikliikk ve hacim dahil
gerekli  unsurlar1  tagidigi  hususunda  ihtilaf
bulunmamaktadir. Diger yandan, sondaj iggisi olarak
calisan ig¢ilerin de ayn1 Kanun'un 2. maddesi uyarinca
bir i sdzlesmesine dayanarak gemide galigan kimseler
olmasi1 sebebiyle gemiadami niteligini haiz olduklar
agiktir.  Dolayisiyla uyusmazliga konu somut
olaylardaki igcilerin 854 sayili Kanun'a tibi olduklarini
kabul etmek gerekir.

Is hukuku mevzuatinda da 6098 sayili Tiirk Borglar
Kanunu (6098 sayii Kanun) hiikiimlerinin genel
kanun, 4857 sayilh Kanun ile 854 sayili Kanun'un ise
ozel kanun oldugu hususunda tartigma
bulunmamaktadir. 854 sayili Kanun'da bogluk bulunan
hillerde Kanun'da acik¢a 4857 sayili Kanun'a
gonderme yapilan hiller disinda 6098 sayili Kanun'un
hizmet sOzlesmesine iligkin hitkiimlerinin
uygulanmasi gerekmekte olup, 854 sayili Kanun'da
4857 sayili Kanun'un is giivencesine ait 18 ila 21.
maddelerine atif yapilmadig:1 dikkate alindiginda 854
sayili Kanun'a tibi olanlarin 4857 sayili Kanun'un is
giivencesi hiikiimlerinden yararlanmasi miimkiin

degildir.

I. BASVURU

Basvurucu vekili dilekgesinde; muvekkili Sirketin isleteni oldugu denizde
dogalgaz sondaj calisgmast yapan gemide sondaj isinde caligan gemiadamlarinin 854
sayill Deniz Is Kanunu'na (854 sayih Kanun) tabi olup olmadiklari ve buna bagi
olarak is gilivencesinden yararlanip yararlanamayacaklarina iliskin  yapilan
degerlendirmelerde Istanbul Bolge Adliye Mahkemesi 48. Hukuk Dairesinin
13.02.2025 tarihli ve 2024/2460 Esas, 2025/278 Karar sayili karari ile Ankara
Bolge Adliye Mahkemesi 6. Hukuk Dairesinin 25.05.2023 tarihli ve 2022/5295
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Esas, 2023/2016 Karar sayili; 25.05.2023 tarihli ve 2022/5294 Esas, 2023/2015
Karar sayili kararlart arasinda celigki bulundugunu belirterek uyusmazlhigin
giderilmesini talep etmistit.

II. BOLGE ADLIYE MAHKEMESI HUKUK DAIRELERI
BASKANILAR KURULU KARARI

Istanbul Bolge Adliye Mahkemesi Hukuk Daireleri Bagkanlar Kurulunun
19.09.2025 tarihli ve 2025/25 Esas, 20205/25 Karar sayili karari ile; uyusmazhigin
giderilmesi talebine konu kararlarda davacilarin sondaj gemilerinde sondaj islerinde
calisan isciler olduklari, kararlarda isci isveren iligkisinden kaynaklanan ise iade
davast bakimindan Istanbul Bélge Adliye Mahkemesi 48. Hukuk Dairesi ile Ankara
Bolge Adliye Mahkemesi 6. Hukuk Dairesinin davacilarin 854 sayili Kanun'a tabi
olup olmadiklar1 ve buna bagh olarak is giivencesinden yararlanip
yararlanamayacaklarina iliskin kesin nitelikteki kabullerinin birbirleriyle c¢eliskili
oldugu; 854 sayili Kanun'a tibi olarak caliganlarin ise iade davasi a¢malarinin
miimkiin olmadig1, 4857 sayili Is Kanunu'nun (4857 sayili Kanun) 4/1-(a)
hikmine gore deniz tasima isleri 854 sayili Kanun kapsaminda yer aldigindan bu
islerde ¢alisanlarin i giivencesi hitkiimlerinden yararlanamayacaklari, konunun bu
yonlyle 6nem arz ettigi, zira sondaj gemilerinin faaliyette bulunacaklari lokasyona
hareketlerinin de tastma isi olarak degerlendirilemeyecegi; davacilarin calistiklars
gemilerin sondaj ve arastirma gemisi olmalart sebebiyle tasima degil sondaj iscisi
olarak calistiklart ve is glivencesi kapsaminda olduklart gorisi ile 5235 sayili Adli
Yargt [k Derece Mahkemeleri Ile Bolge Adliye Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve
Yetkileri Hakkinda Kanun'un (5235 sayili Kanun) 35/3 hitkmii uyarinca Yargitay 9.
Hukuk Dairesine bagvurulmasina karar verilmistir.

1. UYUSMAZLIGIN GIDERILMESI ISTEMINE KONU
KARARLAR

A. Istanbul Bélge Adliye Mahkemesi 48. Hukuk Dairesinin 13.02.2025
Tarihli ve 2024/2460 Esas, 2025/278 Karar Sayili Karart

Bélge Adliye Mahkemesinin yukarida tarih ve sayst belirtilen karart ile; Ik
Derece Mahkemesince yapilan ilk yargilama sonucunda, toplanan delillere
dayanilarak sondaj iscisi olan davacinin gemiadamt oldugu ve ¢alistigl geminin 854
saytll Kanun'a tabi olmast nedeniyle ilgili Kanun'da tanimlanmayan is glivencesi
htkiimlerinden yararlanmayacagt gerekcesiyle davanin reddine karar verilmesi
tzerine Dairece verilen 03.11.2022 tarihli kaldima karart sonrasinda davanin
kabuliine karar verildigi, davalilar vekillerince yapilan istinaf basvurularinin
incelemesinde; 4857 sayih Kanun'un 4. maddesine gore kiyilarda veya liman ve
iskelelerde gemilerden karaya ve karadan gemilere yapilan yikleme ve bosaltma
islerinde, havaciligin bitiin yer tesislerinde yurutilen islerinde, 854 sayih Kanun
kapsamina girmeyen ve tarim islerinden sayilmayan, denizlerde calisan su Urtlinleri
treticileri ile ilgili islerde calisanlarin 4857 sayli Kanun kapsaminda olduklars;
gemiadami olan ve sondaj gemisinde sondaj iscisi olarak calisan davacinin 854 sayili
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Kanun'un 1. maddesi kapsaminda sayilan bir gemide calisip calismadiinin ve
yaptig1 isin deniz tagima isi olup olmadiginin konu bakimindan énem arz ettigi, bu
sebeple verilen kaldirma karari sonrasinda Ilk Derece Mahkemesince yapilan
arastirmada, davacinin ¢alismis oldugu geminin davaliya ait 51.283 grostonluk bir
gemi oldugu, gemi sondaj gemisi olup davacinin yapmis oldugu isin tasima isi
olmadigl, davacinin gemiadami belgesinin  bulunmasinin  sonuca etkisinin
bulunmadigi, bu durumda davacinin 854 sayili Kanun'a tabi olarak ¢alistigindan soz
edilmesinin mimkiin olmadigy, is s6zlesmesinin aralarinda alt isveren asil isveren
iliskisi bulunan davalilar tarafindan gecersiz sekilde feshedildigi, davallarin
miustereken ve muteselsilen ise iadenin mali sonuclarindan sorumlu olduklarinin
kabuliinde isabetsizlik bulunmadigt gerekgesiyle istinaf basvurularinin esastan
reddine kesin olarak karar verilmistir.

B. Ankara Bélge Adliye Mahkemesi 6. Hukuk Dairesinin 25.05.2023 Tarihli
ve 2022/5294 Esas, 2023/2015 Karar; 25.05.2023 Tarihli ve 2022/5295 Esas,
2023/2016 Karar Sayilt Karatlari

Bolge Adliye Mahkemesinin yukarida tarih ve sayist belirtilen kararlari ile; Ik
Derece Mahkemesince, sondaj gemisinde is sézlesmesiyle calisan sondaj iscisi
davacinin gemiadam: oldugu, gemiadami yeterlilik belgesi bulundugu, calistigt
geminin 854 sayih Kanun'a tibi oldugu, ise iade davasimin 4857 sayili Kanun
kapsaminda tanumlanan bir dava tlirt olup 854 sayili Kanun'a tabi olan ¢alisanlarin
ise iade davast agmalarinin mimkiin olmadigi, davacinin da 854 sayih Kanun
kapsaminda gemiadami olmasi ve is glivencesinden yararlanamayacag gerekeesiyle
ise iade davasinin reddine karar verilmesi Uzerine davact vekilince istinaf
basvurusunda bulunulmas: tizerine yapilan yargilamada, sondaj gemisinde sondaj
iscisi olarak calisan davacinin gemiadami oldugu, 854 sayili Kanun'un 1/1 hikmu
kapsaminda sayilan bir gemide ¢alistifi, dolayisiyla davacinin 854 sayih Kanun
hitkiimlerine tabi olmasi nedeniyle is giivencesi hikiimlerinden yararlanamayacagi
gerekeesiyle davact vekilinin istinaf basvurusunun esastan reddine kesin olarak
karar verilmistir.

IV. GEREKCE

Uyusmazlik, sondaj gemilerinde sondaj iscisi olarak calisan davacilarin 854
sayth Kanun kapsaminda olup olmadiklari ve buna baglt olarak 4857 sayili Kanun
kapsamindaki  isciler  icin  Ongdrilen  is  glivencesinden  yararlanip
yararlanamayacaklarina iligkindir.

1. Uyusmazligin esasina yonelik degerlendirmeden once, Bolge Adliye
Mahkemesi Bagkanlar Kurulunun 5235 sayili Kanun'un 35. maddesine dayanan
taleplerle ilgili olarak dosyanin ilgili Daireye génderilmesine karar verdigi sirada,
uyusmazlhigin hangi daire goriisi dogrultusunda veya ne sekilde giderilmesi
gerektigine yonelik goris bildirip bildiremeyecegi ele alinmalidir. Tlgili hitkiimde,
uyusmazlhigin giderilmesinin gerekegeli olarak istenmesi tzerine bolge adliye
mahkemesi bagkanlar kurulunun kendi aralarinda toplanacaklart ve kendi
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gorislerini de ekleyerek Yargitaydan bu konuda bir karar verilmesini isteyecekleri
dizenlenmistir. Kanun'daki "kendi gorisleri" ifadesinden anlagilmast gereken
husus, baskanlar kurulunun bélge adliye mahkemesi kararlart arasinda uyusmazlik
bulunup bulunmadigi yéntindeki gorisudir. Uyusmazligin giderilmesinin gerekip
gerekmedigi veya hangi daire karari dogrultusunda giderilmesi gerektigi yontindeki
karar, Yargitay ilgili hukuk dairesince verilir. Keza ilgili daire uyusmazligt mutlaka
uyusmazlk konusu daire kararlar ¢ercevesinde ele alip gidermek zorunda degildir.
Gerektigi takdirde uyusmazhigin, bolge adliye mahkemesi kararlarinda belirtilen
gerekeelerden farkli gerekge ile de giderebilir. Baskanlar Kurulunun uyusmazligin
hangi boélge adliye mahkemesinin karart dogrultusunda giderilmesi gerektigi
konusunda bir gbriis ortaya koymasi, ilgili yasal diizenlemeye aykirt oldugu gibi
yargisal bir faaliyette bulunulmast anlamina geleceginden yerinde de degildir. Somut
olayda Istanbul Bolge Adliye Mahkemesi Hukuk Daireleri Baskanlar Kurulunca
daire kararlart arasinda uyusmazlik bulunup bulunmadiginin belirlenmesi ile
yetinilmesi gerekirken, uyusmazlhigin esasina iligkin gorus belirtilmesi isabetsiz olup
elestirilmistir.

2. Uyusmazligin giderilmesine konu kesin nitelikteki Bélge Adliye
Mahkemesi kararlart incelendiginde; denizde faaliyet gsteren sondaj gemisinde ve
sondaj isinde caligan davacilar ile davalilar arasinda kurulan is iliskisine 4857 sayilt
Kanun'un mu yoksa 854 sayili Kanun'un mu uygulanmast gerektigi hususunda
uyusmazlik bulundugu anlasimaktadir.

Istanbul Bélge Adliye Mahkemesi 48. Hukuk Dairesinin yukarida tarih ve
sayist belirtilen uyusmazligin giderilmesi talebine konu kesin nitelikteki kararinda;
4857 sayil Kanun'un istisnai nitelikteki 4. maddesi hitkmi de dikkate alinmak
suretiyle geminin sondaj gemisi niteliginde oldugu ve davacinin yapmis oldugu isin
tastma isi olmadigl, bu anlamda davacinin gemiadami belgesinin bulunmasinin
sonuca etkisinin bulunmadigi gerekeesiyle 854 sayli Kanun'a tabi olarak
calistigindan s6z edilmesinin mimkiin olmadig kabul edilmistir. Buna gére ilgili
kararda, 854 sayih Kanun'un kapsaminin (Kanun'un 1. maddesindeki diger sartlarin
varligt halinde) yalnizca tasima isi ile sinirlt olarak degerlendirildigi anlasiimaktadir.
Ankara Bolge Adliye Mahkemesi 6. Hukuk Dairesinin yukarida tarih ve sayisi
belirtilen uyusmazligin giderilmesi talebine konu kesin nitelikteki kararlarinda ise
sondaj gemisinde sondaj iscisi olarak calisan davacilarin gemiadami olduklari, 854
sayth Kanun'un 1/1 hikmi kapsaminda sayilan bir gemide caligmalari sebebiyle
davacilarin 854 sayil Kanun hikiimlerine tabi olduklart ve is glivencesi
hikimlerinden yararlanamayacaklart kabul edilerek Kanun'un kapsama iliskin 1/1
htkmt yorumlanmak suretiyle sonuca ulagildigt gériilmektedir.

854 sayili Kanun'un "Kanun kapsami" baglikl 1. maddesi su sekildedir:

"Bu kanun denizlerde, gbllerde ve akarsularda Turk Bayragini tastyan ve yiz
ve daha yukari grostonilatoluk gemilerde bir hizmet akti ile ¢calisan gemiadamlart ve
bunlarin isverenleri hakkinda uygulanir.
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Ayni isverene ait gemilerin grostonilatolart toplami yiz veya daha fazla
oldugu veyahut isverenin calistirdigi gemiadamt sayist 5 veya daha fazla bulundugu
takdirde birinci bent hitkmii uygulanir.

Bu kanunun uygulanmasinda; sandal, mavna, sat, salapurya gibi olanlar da
(gemi) sayilir.

Cumhurbagkani, ekonomik ve sosyal gerekler bakimindan bu kanun
htkiimlerini yukardaki bentlerin kapsami disinda kalan gemilerle gemiadamlarina ve
bunlarin isverenlerine kismen veya tamamen tesmile yetkilidir.

Yukardaki bentlerde yazii gemilerin bu kanun kapsamimna alinmalar
sebebiyle yapilabilecek itirazlar Calisma Bakanligi tarafindan incelenerek karara
baglanir. Bu itirazlar kanunun uygulanmasint durduramaz."

Buna gore denizlerde, géllerde, akarsularda Tirk bayragini tasiyan ve yiiz ve
daha yukari grostonilatoluk gemilerde is sézlesmesiyle ¢alisan gemiadamlart ve
bunlarin isverenleri hakkinda 854 sayili Kanun'un uygulanacagi belirtilmistir. Ayrica
maddenin devam eden fikrasinda da gemi, belirtilen tonajda olmasa da ayni
isverene ait gemilerin grostinatolarinin toplami yiiz veya daha fazla oldugunda ya da
isverenin calistirdift gemiadami sayist bes veya daha fazla bulundugu takdirde
geminin yine 854 sayili Kanun kapsamina girecegi hitkme baglanmistir. Ote yandan
04.07.2008 tarihli ve 30468 sayii Resmi Gazete'de yayimlanan 698 sayii Kanun
Hikminde Kararname'ye kadar Bakanlar Kuruluna, sonrasinda ise
Cumhurbagkani'na ekonomik ve sosyal kosullar gerekli kiliyorsa kapsam diginda
bulunan gemileri Kanun'un uygulama alanina alma yetkisi verilmistir.

Bu agamada deniz is hukukunda is¢i kavramina da ayrica deginmekte yarar
vardir.

Deniz is hukukunda isci, 854 sayih Kanun'un 2. maddesine gére gemiadami1
olarak ifade edilmektedir.

S6z konusu diizenleme "Isveren, gemiadami, kaptan ve isveren vekilinin
tarifi" bashkl olup "Bu kanunun uygulanmasinda,

A) Gemi sahibine veya kendisinin olmiyan bir gemiyi kendi adina ve
hesabina isleten kimseye “isveren” denir.

B) Bir hizmet aktine dayanarak gemide calisan kaptan, zabit ve tayfalarla
diger kimselere “gemiadami” denir.

C) Gemiyi sevk ve idare eden kimseye veya zorunlu sebeplerle gbrevi
basinda bulunmamasi halinde ona vekalet eden kimseye “kaptan” denir.

() Kaptan veya isveren adina ve hesabina harekete yetkili olan kimseye
'isveren vekili' denit.

Isveren wvekilinin bu sifatla gemiadamlarina karst muamele ve
taahhttlerinden dogrudan dogruya isveren sorumludur." seklindedir.

Gortldign tzere gemiadaminin mutlaka geminin isletilmesi veya teknik sevk
ve idaresinde yer almasi da sart degildir. Geminin sevk ve idaresinde gbrev alan
gemiadamlarina mirettebat denilmektedir. Kaptan, gemi zabitleri ve yardimcilari,
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tayfalar ve yardimct hizmet personeli gemi miurettebatii olusturan asil
gemiadamlaridir. Ascl, garson, doktor ve hemsire gibi gemide calisan diger kimseler
ise murettebat niteligi tasimayan gemiadamlaridir. Bu kimselere gemiadami sifati
kazandiran husus is s6zlesmesi ile gemide istthdam edilmis olmalaridir. Nitekim
Yargitay Hukuk Genel Kurulunun 01.03.2023 tarihli ve 2022/9-667 Esas,
2023/148 Karar sayilt karari da bu dogrultudadir.

S6z konusu diizenlemelerden hareketle bir kisiye 854 sayih Kanun'un
uygulanabilmesi i¢in; ¢alisanin gemiadami olmast, is s6zlesmesi ile calismasi, Tiirk
Bayragi tastyan gemide calismasi, calisilan gemi tonajinin yiiz ve daha yukari olmast,
baglt oldugu isverene ait birden fazla gemi s6z konusu ise gemilerin toplam
tonajlarinin yiiz ve daha yukari olmast veya isverenin calistirdift gemiadami
sayisinin bes veya daha fazla olmast gerekir.

Diger yandan, Istanbul Bolge Adliye Mahkemesi 48. Hukuk Dairesinin
yukarida tarih ve sayist belirtilen kararinda deginildigi tzere 4857 sayih Kanun'un
istisnai nitelikte 4. maddesi ile 854 sayili Kanun'un 1. maddesi arasindaki iliskinin de
ortaya konulmasi da uyusmazhigin giderilmesine konu somut olaylar bakimindan
6nem arz etmektedir.

4857 sayili Kanun'un "Istisnalar" kenar baslikli 4. maddesinin ilgili bélimii
soyledir:

"Asagida Dbelirtilen islerde wve is iligkilerinde bu Kanun hikimleri
uygulanmaz;

a) Deniz ve hava tagima islerinde,

...ou kadar ki;

a) Kiyilarda veya liman ve iskelelerde gemilerden karaya ve karadan gemilere
yapilan yiikleme ve bogaltma isleri,

f) Deniz Is Kanunu kapsamina girmeyen ve tarim islerinden sayilmayan,
denizlerde ¢alisan su Griinleri Greticileri ile ilgili isler,

Bu Kanun hitkiimlerine tabidit."

S6z konusu hitkiim, istisnanin istisnasina da yer vermistir. Deniz tasima isi
4857 sayilt Kanun kapsaminda birakilmis iken tasima isinde tastyanin ifa yardimecisi
olarak kullandig1 yiikleme ve bosaltma isleri 4857 sayili Kanun kapsamina dahil
edilmislerdir. Dolayistyla deniz tasima islerini 4857 sayili Kanun'un kapsami disinda
birakan s6z konusu hitkiimden hateketle deniz tasima disindaki tim deniz islerinin
4857 sayih Kanun kapsaminda oldugunu kabul etmenin hukuki temeli bulunmadigt
gibi boyle bir kabul, 854 sayili Kanun'un "Kanun kapsami" baglikli 1. maddesine de
aykirilik tegkil etmektedir.

4857 sayith Kanun'un 4. maddesinde yer alan istisnanin istisnasina dair
dizenlemenin dar yorumlanmast suretiyle yalnizca kiyillarda veya liman ve
iskelelerde gemilerden karaya ve karadan gemilere yapian ylkleme ve bosaltma
isleri ile 854 sayii Kanun kapsamina girmeyen ve tarim islerinden sayilmayan,
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denizlerde calisan su udrinleri Ureticileri ile ilgili islere 4857 sayih Kanun
hitkiimlerini uygulamak gerekir (Can Tuncay, 931 sayil Is Kanununun Uygulama
Alani, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, 1968, Cilt: 34, Sayr: 1-4,
5.403).

854 sayili Kanun'un 1. maddesi kendi uygulama alanini belirlemis olup
yalnizca ticari degil, sartlart tastyan tim gemilerdeki is iligkilerini bu kapsama dahil
etmistir. Nitekim ticaret amact giitmeyen &zel yat veya kotra gibi gemiler ile deniz
araglarinin da Kanun'un kapsaminda sayilmasi gerekmektedir. Bundan bagka spora,
egitim ve 6gretime tahsis edilen gemilere de 854 sayili Kanun uygulanacaktir (Unal
Narmanlioglu, Ankara, Yeniden G6zden Gegitilmis Ikinci Baski, 1994, s.80).

Sonu¢ olarak Yargitay Hukuk Genel Kurulunun 01.03.2023 tarihli ve
2022/9-667 Esas, 2023/148 Karar sayili kararinda da belirtildigi tzere, 4857 sayilt
Kanun sadece deniz tasima isini kapsami disinda birakmis olmakla; deniz tagima isi
disinda kalan ancak deniz isi niteligi tastyan bir isin s6z konusu oldugu durumlarda,
ilke olarak bu isin 854 sayil Kanun kapsamina girip girmediginin yukarida
Ongoriilen kurallar cercevesinde belirlenmesi gerekir.

Uyusmazligin giderilmesine konu kesin nitelikteki Bélge Adliye Mahkemesi
kararlar1 incelendiginde, davaci iscilerin calistigt Tiirk Bayrakli sondaj ve arastirma
gemilerinin 854 sayili Kanun'un 1. maddesinde 6ngdriilen biyiiklitk ve hacim dahil
gerekli unsurlan tasidigt hususunda ihtilaf bulunmamaktadir. Diger yandan, sondaj
iscisi olarak caligan iscilerin de aynt Kanun'un 2. maddesi uyarinca bir is
sozlesmesine dayanarak gemide calisan kimseler olmasi sebebiyle gemiadami
niteligini haiz olduklart agiktir. Dolayistyla uyusmazliga konu somut olaylardaki
iscilerin 854 sayili Kanun'a tabi olduklarini kabul etmek gerekir.

Is hukuku mevzuatinda da 6098 sayih Tiirk Borglar Kanunu (6098 sayilt
Kanun) hikiimlerinin genel kanun, 4857 sayili Kanun ile 854 sayii Kanun'un ise
6zel kanun oldugu hususunda tartisma bulunmamaktadir. 854 sayii Kanun'da
bosluk bulunan hallerde Kanun'da acik¢a 4857 sayili Kanun'a génderme yapilan
haller disinda 6098 sayii Kanun'un hizmet sézlesmesine iliskin hitktimlerinin
uygulanmast gereckmekte olup, 854 sayil Kanun'da 4857 sayili Kanun'un is
giivencesine ait 18 ila 21. maddelerine atif yapdmadigt dikkate alindiginda 854 sayilt
Kanun'a tibi olanlarin 4857 sayih Kanun'un is givencesi hikimlerinden
yararlanmasi mimkiin degildir.

Yapilan aciklamalara gére bagvuru konusu Bolge Adliye Mahkemesi kararlar
arasindaki uyusmazligin, Ankara Bolge Adliye Mahkemesi 6. Hukuk Dairesinin
25.05.2023 tarihli ve 2022/5294 Esas, 2023/2015 Karar; 25.05.2023 tarihli ve
2022/5295 Esas, 2023/2016 Karar sayill kararlart dogrultusunda giderilmesi
gerektigi sonucuna ulasilmistur.

V. KARAR

1. Istanbul Bolge Adliye Mahkemesi Hukuk Daireleri Baskanlar Kurulu
tarafindan iletilen, sondaj ve arastirma gemilerinde sonda isinde calisan iscilerin
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4857 sayili Kanun'un is givencesi hukimlerinden yaratlanip yaratlanamayacaklarina
iliskin uyusmazligin; s6z konusu iscilerin 854 sayili Kanun'a tabi olmalari nedeniyle
is glivencesi hikiimlerinden yaratlanamayacaklarina iliskin Ankara Bélge Adliye
Mahkemesi 6. Hukuk Dairesinin 25.05.2023 Tarihli ve 2022/5294 Esas, 2023/2015
Karar; 25.05.2023 Tarihli ve 2022/5295 Esas, 2023/2016 Karar Sayili karatlari
dogrultusunda giderilmesine;

2. Dosyanin Istanbul Bolge Adliye Mahkemesi Hukuk Daireleri Bagkanlar
Kuruluna génderilmesine,

3. Karardan bir 6rnegin Bolge Adliye Mahkemelerinin hukuk dairelerine
bildirilmesi i¢in Hakimler ve Savcilar Kurulu Genel Sekreterligine gdnderilmesine,

10.02.2026 tarihinde oy bitligiyle kesin olarak karar verildi.
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