Yargitay Kararlari — Calisma ve Toplum, 2026/1

Ilgili Kanun / Madde
6356 S. STK/80
4721 S. MK/83
T.C
YARGITAY
9. HUKUK DAIRESI

Esas No. 2025/8106
Karar No. 2026/218
Tarihi: 15.01.2026

OSENDIKA YONETIM KURULU KARAR-
LARININ YARGISAL DENETIME TABI OLACAGI
@ KANUN BOSLUGU

® SENDIKA YONETIM KURULU KARARLARA
KARSI DAVA ACMA SURESININ KARARIN
ALENILESMESINDEN ITIBAREN BiR AY
OLDUGU

® UC AYLIK HAK DUSURUCU SURENIN KARAR
OGRENILENE KADAR ISLEMEYECEGI

OZETI: 6356 sayili Kanun'un 80/1 hitkmii atfi ile
uygulama alami bulan 4721 sayih Kanun'un 83.
maddesi sendika genel kurul kararlarinin iptalinin
hukuki dayanagini olusturmaktadir. Bununla birlikte
sendikanin diger organlarinin kararlarinin iptaline dair
4721 sayih Kanun’da da agik bir diizenleme
bulunmamaktadir. Sendikanin en genis yetkilere sahip
nihai karar organi olan genel kurulun kararlarina karg:
yargl yoluna bagvurulmasi hak diisiiriici stireye tabi
tutulmusken diger zorunlu organlarin kararlarina karsi
yargt yoluna bagvurulmasinin herhangi bir siire
sinirina tabi olmadigini séylemek giigtiir.

Bu gerekgeletle Dairemizce; bu konuda bir kanun
boslugu oldugu kabul edilerek kiyas yolu ile 4721 sayils
Kanun'un 83/1 hiikmiinde 6ngoériillen hak dusiiriicii
siirenin diger zorunlu organlarin kararlarina karsi
acilacak davalarda da uygulanmasi gerektigi kabul
edilmektedir.

Kiyas yoluyla uygulanan 4721 sayili Kanun'un 83/1
hitkmii geregince sendika y6netim kurulu kararimin
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6grenilmesinden itibaren bir ay igerisinde dava
agilmas1 gerektigi hususu tartigmasiz ise de; karar
tarihinden itibaren ¢ ayhk siirenin gegmesi
durumunda hak digiiriicii  siirenin uygulanmas
konusu ayrica degerlendirmeye muhtagtir.
Diger taraftan 4721 sayih Kanun'un 77/1 hikmi
geregince de genel kurul toplantisinin giinii, saati, yeri
ve giindemi tyelere bildirilmek zorundadir. Bu
itibarla, dernek iiyelerinin tamaminin dernek genel
kuruluna katilma hakki bulundugundan ve genel kurul
giinii, saati, yeri ile giindemi iiyelere bildirildiginden,
genel kurul kararlarinin iptaline iliskin dava agabilmek
icin karar tarihinden itibaren {i¢ aylik hak diisiiriicii
siire s6z konusudur.
Diger taraftan sendika yonetim kurulu kararlarinin
sendika tiyelerine teblig zorunlulugu olmadigindan,
esasen sadece toplantiya katilmis olan sendika
yonetim kurulu iiyeleri karardan haberdar olabilir.
Sendika yo6netim kurulu kararmmin iptali davasi
agilabilmesi igin, karar tarihinden itibaren ii¢ aylik hak
diigtiriicti  stirenin  kiyas yolu ile uygulanmas:
durumunda, dava agabilme hakki olan sendika
tiyelerinin, bu hakki kullanabilmeleri belirsiz olgulara
bagli olacaktir ki, bu durumun hukuk devleti ve hak
arama hiirriyeti ile bagdagmasi miimkiin degildir. Bu
itibarla sendika yonetim kurulu kararinin iptali davasi
agilabilmesi i¢in 4721 sayili Kanun'un 83/1 hiikkmiinde
yer alan 6grenmeden itibaren bir aylik hak diisiiriicii
stirenin kiyas yolu ile uygulanmasi miimkiin ise de
karar tarihinden itibaren i{i¢ ayllk hak dusgiiriicii
stirenin kiyas yoluyla uygulanmasi olanakli degildir.
Somut uyusmazlikta dava konusu Sendika Yoénetim
Kurulu karari davacilara teblig edilmediginden, dava
konusu kararin 6grenilmesinden itibaren bir aylik hak
diigiiriicti siire gegmemistir. Bu itibarla davanin hak
diisiiriicii siire igerisinde acildiginin kabul edilmesi ve
isin esasmnin incelenmesi gerekirken, yazili sekilde
hiikiim tesisi hatali olup bozmay1 gerektirmistir.
Bolge Adliye Mahkemesi karart davacilar vekili tarafindan temyiz edilmekle;
kesinlik, siire, temyiz sart1 ve diger usul eksiklikleri yoniinden yapilan 6n inceleme
sonucunda, temyiz dilekgesinin kabuliine karar verildikten ve Tetkik Hakimi
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tarafindan hazirlanan rapor dinlendikten sonra dosyadaki belgeler incelenip geregi
dusuntldi:

I. DAVA

Davacilar vekili dava dilekgesinde; iptali talep edilen Sendika Yonetim
Kurulu kararinin Kanuna, Sendika Ttizigl'ne ve yargi ictihatlarina aykirt oldugunu,
Genel Merkez Yonetim Kurulunun Genel Kuruldan yetki almadan sendika adina
tasinmaz mal alim ve satimi veya yikimi, yeniden yapilmast ilgili kararlarinin yok
hikmiinde oldugunu, Genel Kurulda Yénetim Kuruluna verilen bir yetkinin séz
konusu olmadigini, her genel kurulun kendi dénemi icinde hiikiim doguracagini,
genel kurul kararlarinin sadece ait oldugu dénemde kullanilabilecegini belirterek ve
dilekgesinde yazili diger sebeplerle davali Sendika Genel Yonetim Kurulunun
Istanbul ilinde tasinmaz alimi ile ilgili kararinin iptaline karar verilmesini talep
etmistir.

II. CEVAP

Davali vekili cevap dilekgesinde; davanin siiresinde agilmadigini, davacinin
Yoénetim Kurulu karar tarihinden itibaren esas olarak 1 ay icinde her haltikarda 3 ay
icinde dava agmasi gerektigini, Sendika Yénetim Kurulunun Istanbul ilinde
tasinmaz alimina iligkin 18.11.2024 tarihinde karar almis olup karar tarihi Gzerinden
azami 3 ayhk strenin gectigini, dava tarihinden 6nce gayrimenkul alim isleminin
tamamlandigini yani davanin konusunun kalmadigini, 29.06.2019 tarihinde icra
edilen 20. Olagan Genel Kurulda tasinmaz alm ve satimi konusunda Yonetim
Kuruluna yetki verildigini, miiteakip genel kurullarda bu yetkinin kaldirilmasina dair
bir islem tesis edilmedigini belirterek ve dilekcesinde yazili diger sebeplerle davanin
reddini istemistir.

II1. ILK DERECE MAHKEMESI KARARI

[lk Derece Mahkemesinin yukarida tarih ve sayst belirtilen karari ile; davanin
4721 sayih Turk Medeni Kanunu'nun (4721 sayit Kanun) 83. maddesindeki tig
aylik hak dastract stre igerisinde acilmadigt gerekeesiyle hak digiriicii stre
nedeniyle davanin reddine karar verilmistir.

IV. ISTINAF

Ilk Derece Mahkemesinin yukarida belirtilen kararina karst siiresi icinde
davacilar vekili tarafindan istinaf bagvurusunda bulunulmas: tGzerine, Bélge Adliye
Mahkemesinin yukarida tarih ve sayist belirtilen karari ile basvurunun esastan
reddine karar verilmistir.

V. TEMYIZ

A. Temyiz Sebepleri

Davacilar vekili temyiz dilekgesinde; dava dilekgesinde belirttigi sebepletle
ilaveten davanin siiresinde agilmadigini iddia edebilmek i¢in, 6nce strenin nereden
ve hangi tarihten basladiginin agikliga kavusturulmasi gerektigini, Yoénetim Kurulu
kararinin  hi¢ bir sekilde yaymlanmadigini, teblig edilmedigini, resmi sitede
yayimlanmadigini, sube baskanlarina dahi duyurulmadigini, Yoénetim Kurulu
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tyelerinin bazilarindan bile gizlendigini ve oy ¢oklugu ile alindigini, Genel Merkez
Yonetim Kurulunun, Genel Kuruldan herhangi bir yetki almadan tasinmaz
alinmasi/satilmasi yontunde yetkisiz karar aldigindan yetki gasbinin s6z konusu
oldugunu, Yoénetim Kurulunun aldigi kararin mutlak butlan ve yok hitkmiinde
oldugunu, yok hitkmiinde veya mutlak butlan ile gegersiz olan islem ve kararlarda
zamanagimi veya hak district stirenin s6z konusu olmadigini ileri stirmistir.

B. Degerlendirme ve Gerekge

Uyusmazlik, Sendika Yonetim Kurulu kararinin iptali istemine iliskindir.

6356 sayih Sendikalar ve Toplu Is Sozlesmesi Kanunu’nda (6356 sayilt
Kanun) sendika genel kurul kararlarinin yahut sendika yonetim kurulu karatlarinin
iptaline dair bir diizenleme yer almamaktadir. Bununla birlikte 6356 sayili Kanun'un
80/1 hikmu soyledit: "Kuruluslar hakkinda, bn Kanunda hiikiim bulunmayan hallerde
4721 sayels Kanun ile 4/11/2004 taribli ve 5253 sayily Dernekler Kanununun bu Kanuna
aykurs olpayan hiikiinleri uygnlaner."

4721 sayilh Kanun'un 83. maddesi ise sOyledir:

"Toplantida hazer bulunan ve kanuna veya tiziide aykirs olarak alman genel knrul
kararlarima katimayan ber iye, karar taribinden bagslayarak bir ay icinde; toplantida hazur
bulunmayan her iiye karar: 6grenmesinden bagslayarak bir ay icinde ve ber hilde karar taribinden
baslayarak ii¢ ay iginde mabkemeye basvurmak suretiyle kararm iptalini isteyebilir.

Diger organlarm kararlarma karss, dernek igi denetim yollar: tiiketilmedikge iptal davast
agilamaz,

Genel kurul kararlarmimn yok veya mutlak butlanla biikiimsiiz sayildige durumlar
saklidr."

6356 sayih Kanun'un 80/1 hikmi atfi ile uygulama alani bulan 4721 sayil
Kanun'un 83. maddesi sendika genel kurul kararlarinin iptalinin hukuki dayanagint
olusturmaktadir. Bununla birlikte sendikanin diger organlarinin kararlarinin iptaline
dair 4721 sayili Kanun’da da acik bir dizenleme bulunmamaktadir. Sendikanin en
genis yetkilere sahip nihai karar organi olan genel kurulun kararlarina karsi yargt
yoluna bagvurulmast hak digtriicii sireye tabi tutulmusken diger zorunlu
organlarin kararlarina karst yargt yoluna bagvurulmasinin herhangi bir siire sinirina
tabi olmadigini s6ylemek giictiir.

Bu gerekeelerle Dairemizce; bu konuda bir kanun boslugu oldugu kabul
edilerek kiyas yolu ile 4721 sayili Kanun'un 83/1 hikminde o6ngorilen hak
districl strenin diger zorunlu organlarin kararlarina karsi acilacak davalarda da
uygulanmasi gerektigi kabul edilmektedir.

Kiyas yoluyla uygulanan 4721 sayili Kanun'un 83/1 hiukmi geregince
sendika yonetim kurulu kararinin 6grenilmesinden itibaren bir ay igerisinde dava
acilmasi gerektigi hususu tartismasiz ise de; karar tarihinden itibaren U¢ aylik
sirenin ge¢mesi durumunda hak dusiiriicii sirenin uygulanmast konusu ayrica
degerlendirmeye muhtactir.
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Oncelikle belirtmek gerekir ki bir kanun boslugunun séz konusu olmast
durumunda bagvurulan yorum yontemlerinden olan kiyas yolunun islerlik
kazanabilmesi i¢in, kanunda somut bir meseleye iligkin olarak getirilmis bulunan ve
dogrudan dogruya uygulanacak olan bir hikmiin mevcut olmamasi, fakat o
meseleye ¢ok yakin ve benzer 6zellikler tastyan bir diger sorun hakkinda bagka bir
hikim bulunmast gerekmektedir (M. Kemal Oguzman, Nami Barlas, Medeni
Hukuk, Istanbul, 2024, 5.128).

4721 sayilh Kanun'un 83/1 hiukmu esas itibariyla dernek genel kurul
kararlarinin iptaline iliskindir. Dernek Genel Kurulu ise 4721 sayili Kanun'un 73.
maddesinde yer alan "Genel kurul, dernedin en yetkili karar organt olup; dernede kayitls
dyelerden olusnr" dizenlemesi geregince dernek uyelerinden tegekkiil etmektedir.
6356 sayih Kanun'un 10. maddesi geregince sendika genel kurulunun dye veya
delegelerden olusmasi mimkin ise de dernek genel kurulunun delegelerden
olusmast olanakli degildir. Diger taraftan 4721 sayili Kanun'un 77/1 hikmi
geregince de genel kurul toplantistun giind, saati, yeri ve giindemi tyelere
bildirilmek zorundadir. Bu itibarla, dernek tyelerinin tamaminin dernek genel
kuruluna katilma hakk: bulundugundan ve genel kurul giind, saati, yeri ile giindemi
tyelere bildirildiginden, genel kurul kararlarinin iptaline iliskin dava acabilmek icin
karar tarihinden itibaren ti¢ aylik hak distriict siire séz konusudur.

Diger taraftan sendika yonetim kurulu kararlarinin sendika tyelerine teblig
zorunlulugu olmadigindan, esasen sadece toplantiya katilmis olan sendika yonetim
kurulu dyeleri karardan haberdar olabilir. Sendika yénetim kurulu kararmnin iptali
davast acilabilmesi icin, karar tarihinden itibaren ti¢ aylk hak distriict strenin
kiyas yolu ile uygulanmast durumunda, dava acabilme hakk: olan sendika tyelerinin,
bu hakk: kullanabilmeleri belirsiz olgulara bagli olacaktir ki, bu durumun hukuk
devleti ve hak arama hirriyeti ile bagdasmasi mimkiin degildir. Bu itibarla sendika
yonetim kurulu kararinin iptali davast acilabilmesi igin 4721 sayili Kanun'un 83/1
hikmiinde yer alan 6grenmeden itibaren bir aylik hak distriict siirenin kiyas yolu
ile uygulanmast mumkiin ise de karar tarihinden itibaren U¢ aylk hak dustrici
strenin kiyas yoluyla uygulanmast olanakl degildir.

Somut uyusmazlikta dava konusu Sendika Yonetim Kurulu karart davacilara
teblig edilmediginden, dava konusu kararin 6grenilmesinden itibaren bir aylik hak
districi sire gegmemistir. Bu itibarla davanin hak disirict siire icerisinde
acildiginin kabul edilmesi ve isin esasinin incelenmesi gerekirken, yazili sekilde
hikiim tesisi hatali olup bozmay: gerektirmistir.

VI. KARAR

Actklanan sebeple;

1. Temyiz olunan, Ilk Derece Mahkemesi kararina kars istinaf basvurusunun
esastan reddine iligkin Bolge Adliye Mahkemesi kararinin ORTADAN
KALDIRILMASINA,

2. Ik Derece Mahkemesi kararinin BOZULMASINA,
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Pesin alinan temyiz karar harcinin istek halinde ilgiliye iadesine,

Dosyanin karari veren Ilk Derece Mahkemesine, bozma kararinin bir
Orneginin karart veren Bolge Adliye Mahkemesine gonderilmesine,

15.01.2026 tarihinde oy bitligiyle karar verildi.



