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OSENDIKA GENEL KURULUNDA VERILEN
DISIPLIN CEZASININ IPTAL EDILMIi$ OLMASI

OSENDIKA GENEL KURUL IPTAL KARARI
KESIN OLMADIGI ICIN ISTINAF INCELE-
MESININ ESASTAN YAPILMASININ GEREKTIGI

OZETI Somut uyugmazlikta, birlesen davada,
20.09.2024 tarihli Sendika Genel Kurulunda, davaci
hakkinda alinan disiplin cezasina dair genel kurul
kararinin iptali talep edilmistir. Divan tutanagina gore,
dava konusu Genel Kurul Karari ile Balikesir Sube
Bagkani olan davacinin bu  goérevinden el
cektirilmesine karar verilmistir.

Bu itibarla birlesen davada, davacinin, sendika
tiyeliginden ¢ikarilmasina dair bir genel kurul karar
s6z konusu olmadigindan, 6356 sayili Kanun'un 19/4
hitkkmiiniin uygulanmas: olanakli degildir. Buna gore
birlesen davada Ilk Derece Mahkemesince verilen
karar kesin nitelikte olmadigindan, Bolge Adliye
Mahkemesince istinaf bagvurusu esastan
degerlendirilmelidir. Anilan hususlar gézetilmeksizin,
eksik inceleme ile yazili gekilde hiikiim tesisi hatal
olup bozmay1 gerektirmigtir.

Bolge Adliye Mahkemesi karart davali vekili tarafindan temyiz edilmekle;
kesinlik, siire, temyiz sart1 ve diger usul eksiklikleri yoniinden yapilan 6n inceleme
sonucunda, temyiz dilekgesinin kabuliine karar verildikten ve Tetkik Hakimi
tarafindan hazirlanan rapor dinlendikten sonra dosyadaki belgeler incelenip geregi
dustnaldi:

I. DAVA

1. Asi davada davact vekili dava dilekgesinde; Sendika Disiplin Kurulunun
toplanma sekli ve almis oldugu gecici isten el cektirme kararinin Sendika



Yargitay Kararlari — Caligma ve Toplum, 2026/2

Tuzugu'nin 26/3 hikmune aykiri oldugunu, Disiplin Kurulunun almis oldugu
kararin gecicilik unsuru tagimadigini, muvekkilinin Sendika genel merkezine karsi
actig1 dava dilekge iceriginde yalan beyanlarda bulundugu gerekeesi ile gérevden
alindigini, oysa ki Sendika genel merkezine karst benzer/ayni gerekeeletle dava agan
diger sube bagkanlart ve tyeler hakkinda disiplin siireci yiiriitilmedigini ve esitlik
ilkesinin ihlal edildigini belirterek ve dilekcesinde yazili diger sebeplerle davali
Sendika Disiplin Kurulunun 27.08.2024 tarihli ve 38 sayih karari ile Sendika Genel
Merkez Yonetim Kurulunun 28.08.2024 tarihli ve 316 sayilt karari dogrultusunda
miuvekkili hakkinda verilen gérevden gegici el ¢ektirmeye iliskin kararlarin iptaline
karar verilmesini talep etmistit.

2. Birlesen davada davact vekili dava dilekgesinde; usul ve esas bakimindan
hukuka aykiri oldugunu belirterek ve dilekgesinde yazili diger sebeplerle daval
Sendikanin 20.09.2024-21.09.2024 tarihlerinde yapmis oldugu Sendika Merkez
Genel Kurulunda alinan mivekkilinin ihract yontindeki genel kurul kararinin
iptaline karar verilmesini talep etmistir.

II. CEVAP

Davali vekili cevap dilekgesinde; davact hakkinda iddialara iligkin olarak
toplanan Disiplin Kurulu toplantistnin birincisine, davacinin, is géremezlik raporu
beyan ederek, 19.08.2024 tarihli ikinci toplantiya ise kontrol muayenesi oldugunu
bildirerek katlmadigini, Disiplin Kurulu toplantilarinin bu nedenle iki defa
ertelendigini, Disiplin Kurulunun 27.08.2024 tarihli icincti toplantisinda, Kurulun
iddialara iliskin sorularint dinlemeden yazili savunma verdigini, davact tarafindan
Disiplin Kuruluna verilen yazili savunmanin, iddialar icin yeterli bulunmadigins,
davact hakkinda verilen kararlarin hukuka uygun oldugunu belirterek ve
dilekgesinde yazili diger sebeplerle asil ve birlesen davanin reddini talep etmistir.

II1. ILK DERECE MAHKEMESI KARARI

Ik Derece Mahkemesinin yukarida tarih ve sayist belirtilen karari ile; davaci
hakkinda verilen kararlarin hukuka aykiri oldugu gerekeesi ile asil ve bitlesen
davanin kabuliine karar verilmistir.

IV. ISTINAF

Ik Derece Mahkemesinin yukarida belirtilen kararina karst siiresi icinde
davali vekili tarafindan istinaf bagvurusunda bulunulmast tzerine Bolge Adliye
Mahkemesinin yukarida tarih ve sayist belirtilen karart ile; asil dava bakimindan Tlk
Derece Mahkemesi karari isabetli oldugundan bagvurunun esastan reddine; birlesen
dava bakimindan, davacinin sendika tyeliginden ¢ikarilmasina karar verildigi, 6356
sayill Sendikalar ve Toplu Is Sozlesmesi Kanunu'nun (6356 sayili Kanun) 19/4
hitkmii geregince Ilk Derece Mahkemesince verilen kararin kesin nitelikte oldugu
gerekeesiyle davalinin istinaf bagvurusunun kesinlikten reddine karar verilmistir.

V. TEMYIZ

A. Temyiz Sebepleri

Davali vekili; cevap dilekcesinde belirttigi sebepletle, davact hakkinda



Yargitay Kararlari — Caligma ve Toplum, 2026/2

verilmis bir sendika Uyeliginden ihra¢ karart bulunmadigini ileri stirerek kararin
bozulmasi istemi ile temyiz yoluna bagvurmustur.

B. Degerlendirme ve Gerekge

Uyusmazlik, disiplin cezalarinin iptali istemine iliskindir.

Somut uyusmazlikta, bitlesen davada, 20.09.2024 tarihli Sendika Genel
Kurulunda, davact hakkinda alinan disiplin cezasina dair genel kurul kararinin iptali
talep edilmistir. Divan tutanagina gore, dava konusu Genel Kurul Karar ile
Balikesir Sube Bagkani olan davacinin bu gérevinden el cektirilmesine karar
verilmisgtir.

Bu itibatla bitlesen davada, davacinin, sendika tiyeliginden ctkarilmasina dair
bir genel kurul karart séz konusu olmadigindan, 6356 sayili Kanun'un 19/4
hitkmiiniin uygulanmast olanakli degildir. Buna gére birlesen davada Tlk Derece
Mahkemesince verilen karar kesin nitelikte olmadigindan, Bélge Adliye
Mahkemesince istinaf basvurusu esastan degerlendirilmelidir. Anilan hususlar
gbzetilmeksizin, eksik inceleme ile yazili sekilde hikiim tesisi hatali olup bozmay:
gerektirmistir.

VI. KARAR

Actklanan sebeple;

Temyiz olunan Bolge Adliye Mahkemesi kararinin BOZULMASINA,

Bozma sebebine gore sair hususlarin bu asamada incelenmesine yer
olmadigina,

Pesin alinan temyiz karar harcinin istek halinde ilgiliye iadesine,

Dosyanin karart veren Bélge Adliye Mahkemesine gbnderilmesine,

26.03.2026 tarihinde oy birligiyle karar verildi.



