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YARGITAY
9. HUKUK DAIRESI

Esas No. 2026/35
Karar No. 2026/1664
Tarihi: 25.02.2026

O UCRETIN YABANCI PARA iLE ODENMESI
OSEFER PRIMLERININ DONEMSELLIK OZEL-
LiGi TASIYAN ALACAKLARDAN OLDUGU
OSEFERLERIN GERCEKLESTIGi VE TATIL-
LERIN BULUNDUGU DONEMLERDEKiI KUR
UZERINDEN HESAPLANMASI GEREKTIiGIi

OZETI: Ne var ki sefer primi ve ulusal bayram ile
genel tatil ticreti donemsellik 6zelligi tastyan alacaklar
oldugundan, Tirk lirasi karsiliginin tespitinde fesih
tarihindeki kurun esas alinmasi isabetli degildir;
tarihleri belirli olan seferlere ve tatil giinlerine iligkin
bu alacaklarin, seferlerin gergeklestigi ve tatillerin
bulundugu dénemlerdeki kur tizerinden hesaplanmasi
gerekmektedir. Bu husus gozetilmeksizin yazili
sekilde karar verilmesi hatali olup bozmay1
gerektirmigtir.

Bolge Adliye Mahkemesi karart davalt vekili tarafindan temyiz edilmekle;
kesinlik, stire, temyiz sarti ve diger usul eksiklikleri yoniinden yapilan 6n inceleme
sonucunda, temyiz dilekgesinin kabuliine karar verildikten ve Tetkik Hakimi
tarafindan hazirlanan rapor dinlendikten sonra dosyadaki belgeler incelenip geregi
dustnaldi:

I. DAVA

Davact  vekili  dava  dilekcesinde;  mivekkilinin = davaliya  ait
isyerinde06.09.2018-16.10.2021 tarihleri arasinda uluslararasi tir sofért olarak
calistigini, yurt dist seferlerinde gbrev aldigini, davacinin karadan ayda 2sefer
yaptigini, asgari ticret + prim usulii ile ¢alistigini, yaptgt bu seferler karsihginda
sefer basina ayrica 750,00 Euro prim ve Almanya, Avusturya, Hollanda ve
Fransa'ya karadan yapilan tasima icin de aylik ekstra 25,00 Euro yik bosaltma
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Ucreti almast hususunda anlasildiging; ancak bu Ucretlerin kendisine ddenmedigini,
zaman zaman davacinin banka hesap numarasina avans sicreti adt altinda 6demeler
yapidigini, uluslararast karayolu kullanimi, Ro-Ro ve tren gecisleri, giimrik
islemleri gibi uzmanlik isteyen bir isin ticretinin asgari ticret olamayacagini, tazminat
hesabinda bu hususlarin dikkate alinmasi gerektigini, davacinin israrla davalt Sirket
yetkililerinden sigortasinin aldig1 ticret Gizerinden yatirilmasini ve biriken Gcretinin
kendisine 6denmesini istedigini ancak sigortanin maliyetli oldugu ve alacag: ticretin
iceride biriktigi belirtilerek bir sey yapilmadigini, davacinin tcreti ve sefer priminin
ddenmemesi, sigortasinin asgari Ucretten yatiridmast ve genel tatiller ile izinlerin
kullandirilmamast sebeplerinden is sézlesmesini feshettigini iddia ederek kidem ve
ihbar tazminatlart ile yillik Gcretli izin, ulusal bayram ve genel tatil Gcreti, Gcret,
asgari gecim indirimi, sefer primi ve yiik bogaltma tcreti alacaklarinin davalidan
tahsiline karar verilmesini talep etmisgtir.

II. CEVAP

Davali vekili tarafindan cevap dilekgesi sunulmamistr.

III. ILK DERECE MAHKEMESI KARARI

Ilk Derece Mahkemesinin yukarida tarih ve sayist belirtilen karari ile;
davacinin, is s6zlesmesini hakli nedenle feshettigi kabul edilerek kidem tazminati
talebinin kabuliine, ihbar tazminati talebinin reddine karar verilmis, yine Ucret
alacagy, sefer primi, genel tatil Gcreti ve asgari gecim indirimi alacaklarinin kabuline
dair davanin kismen kabuliine karar verilmistit.

IV. ISTINAF

Ilk Derece Mahkemesinin yukarida belirtilen kararina karst stiresi icinde
davalt vekili tarafindan istinaf bagvurusunda bulunulmas: tzerine Boélge Adliye
Mahkemesinin yukarida tarih ve sayist belirtilen karart ile; davalinin istinaf
bagvutrusunun esastan reddine karar verilmistit.

V. TEMYIZ

A. Temyiz Sebepleri

Davali vekili temyiz dilek¢esinde;

1. Bilirkisi raporunun dogrudan hitkme esas alinmasinin hatali oldugunu,

2. Davacinin tcret konusundaki iddialarinin hayatin olagan akisina aykir
oldugunu, bu yoéndeki taleplerinin reddi gerektigini,

3. Yapilan yargilamanin eksik ve yetersiz 6zellik gésterdigini ileri sirmiistir.

B. Degerlendirme ve Gerekge

Uyusmazlik, tcretin miktart ile talep edilen alacaklarin hesap yontemi ve
unsurlarina iliskindir.

1. Taraflarin iddia, savunma ve dayandiklari belgelere, uyusmazligin hukuki
nitelendirilmesi ile uygulanmasi gereken hukuk kurallarina, dava sartlarina,
yargilamaya hakim olan ilkelere, ispat kurallarina ve temyiz olunan kararda belirtilen
gerekgelere gore davall vekilinin agagidaki paragraflarin kapsami disindaki temyiz
itirazlar1 yerinde goriilmemistir.
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2. Somut uyusmazlikta davacinin sefer primi ile ulusal bayram ve genel tatil
tcreti taleplerinin 25.04.2023 tarihli bilirkisi raporunda hesaplandigs sekliyle hitkiim
altina alindig gérilmektedir. S6z konusu raporda sefer primi hesaplanirken toplam
giris-ctkis sayist belirlenerek bu sayt sefer basina alindigt kabul edilen Euro
miktariyla ¢arpilmis ve bulunan Euro tutarinin Tirk lirast karsiligi fesih tarihindeki
kur esas alinarak hesaplanmustir. Ulusal bayram ve genel tatil ticreti alacagt ise Euro
cinsinden 6denen sefer priminin de fesih tarihindeki kur tzerinden Turk lirasina
cevrilmesiyle bulunan ticret esas alinarak hesaplanmustir.

Ne var ki sefer primi ve ulusal bayram ile genel tatil ticreti dénemsellik
Ozelligi tastyan alacaklar oldugundan, Turk lirast karsiiginin tespitinde fesih
tarthindeki kurun esas alinmast isabetli degildir; tarihleri belirli olan seferlere ve tatil
glnlerine iligkin bu alacaklarin, seferlerin gerceklestigi ve tatillerin bulundugu
dénemlerdeki  kur izerinden hesaplanmast  gerckmektedir. Bu  husus
gozetilmeksizin yazili sekilde karar verilmesi hatalt olup bozmay1 gerektirmistir.

VI. KARAR

Actklanan sebeple;

1. Temyiz olunan, Ilk Derece Mahkemesi kararina karst istinaf basvurusunun
esastan reddine iliskin Boélge Adliye Mahkemesi kararinin  ORTADAN
KALDIRILMASINA,

2. Tlk Derece Mahkemesi kararinin BOZULMASINA,

Pesin alinan temyiz karar harcinin istek halinde ilgiliye iadesine,

Dosyanin karart veren Ilk Derece Mahkemesine, bozma kararinin bir
Orneginin karart veren Bolge Adliye Mahkemesine gonderilmesine,

25.02.2026 tarihinde oy birligiyle karar verildi.



