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®iSE IADE DAVASI SONRASI ISCININ SARTLI
ISE BASLAMA TALEBINDE BULUNMASI

OiSE BASLAMA ISTEMININ SAMIMI
OLMASININ GEREKTIGI

®iSE BASLAMA IRADESININ NET OLARAK
ORTAYA KONULMAMASI

O®iSE BASLAMA ISTEMININ SAMIMI OLMAMASI
OZETI Soyle ki daha énce gergek iicretin kayitlara
yansitilmamis oldugu hususu, ise iade davasinda
kesinlesmis olduguna gore ise iade kararindan sonra
isverence  davacinin  kesinlesen  sartlarda  ige
baglatilmas1 beklenir. Bu durumda davali igverenin ige
iade davasindan 6nceki uygulamasini devam ettirecegi
varsayimu ile bu konuda agiklama yapilmasi sartina
baglanan ise bagvuru, igse baglama iradesini net
bicimde ortaya koyan samimi nitelikte bir bagvuru
kabul edilemez.

Ayrica davalinin aksine bir beyani bulunmadikga
davacinin  belirttigi  kosullarda ise  baglatilip
baglatilmayacagi hususu fiilen ige baglatilmasindan
sonra anlagilacak bir durumdur. Diger yandan, yurt
disinda faaliyette bulunabilmek icin o iilkenin
kanunlarina uygun bir sirket kurma ve iggileri bu
sitket tizerinden galigtirma zorunlulugu karsisinda o
sitketin hikim ortag1 olmasi nedeniyle igveren olarak
kabul edilen davali Sitketin bu davranigi da salt bu
nedenle muvazaali kabul edilemez.

Bolge Adliye Mahkemesi karart davact ve davali MNG Orko Madencilik AS
vekilleri tarafindan temyiz edilmekle; kesinlik, siire, temyiz sartt ve diger usul
eksiklikleri yontinden yapilan 6n inceleme sonucunda, temyiz dilekgelerinin
kabuliine karar verildikten ve Tetkik Hakimi tarafindan hazirlanan rapor
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dinlendikten sonra dosyadaki belgeler incelenip geregi distintldii:

I. DAVA

Davact vekili dava dilekgesinde; mivekkilinin davalilarin Liberya'da bulunan
santiyesinde calismakta iken is s6zlesmesinin haksiz sekilde feshedilmesi tizerine
feshin gecersizligi ve ise iadesine iliskin dava actigini, s6z konusu davanin kabuliine
karar verildigini ve istinaf incelemesinden gegerek kesinlestigini, muvekkilince
stresi igerisinde ise baglatilmak icin basvuruda bulunulmasina ragmen daval tarafca
stresi icerisinde ise baglatilmadigini ve is glivencesi tazminati ve bosta gecen siire
tcreti ile diger haklar alacaginin 6denmedigini, ilgili alacaklarin tahsili amaciyla
baslatilan icra takibine davali tarafca haksiz gekilde itiraz edildigini ileri siirerek
itirazin iptali ile davallar aleyhine asil alacagin %20'sinden az olmamak tzere icra
inkar tazminatina hitkmedilmesine karar verilmesini talep etmistir.

II. CEVAP

Davalilar vekili cevap dilek¢esinde; zamanasimi defiinde ve husumet
itirazinda bulunduklarini, davacinin ise iadeye iliskin basvurusunun sartlt oldugunu
ve Onceki calisma kosullart ile tamamen farkli olup is sartlarinda degisiklik
icerdigini, davacinin ise baglama iradesinin samimi olmadigini, alacagin likit nitelikte
olmadigint savunarak davanin reddini istemistir.

III. ILK DERECE MAHKEMESI KARARI

Ilk Derece Mahkemesinin yukarida tarih ve sayist belirtilen karari ile;
davaciun ise iade istemi ile agmis oldugu davanin kismen kabuliine karar verildigi
ve bu kararin istinaf incelemesinden gecerek kesinlestigi, ise iade sonrasinda davact
tarafca yasal stiresi icerisinde davalilara génderilen ihtarname ile ise iade talebinde
bulunuldugu, davali tarafin 21.02.2024 tarihli ihtarname cevabi ile davacinin
talebinin kabul edilmediginin agik¢a belirtildigi, buna gére davacinin takip konusu
alacaklara hak kazandigl, ancak bosta gecen siire Ucreti ile ise baslatmama
tazminatlarina iliskin islemis faiz alacag likit olmayip yargilamay: gerektirdiginden
davaciun bu talepler yontinden icra inkar tazminati talebine hak kazanamayacag:
gerekeesiyle davanin kismen kabultine karar verilmistir.

IV. ISTINAF

[k Derece Mahkemesinin yukarida belirtilen kararina karst siiresi icinde taraf
vekillerince istinaf bagvurusunda bulunulmasi tizerine Bolge Adliye Mahkemesinin
yukarida tarih ve sayist belirtilen karari ile; davacinin ise baglatilma talebinin hukuka
aykirt olmadigy, sart icermedigi, baslatilacag ise iliskin sartlarin davet yazisinda
aciklanmasinin talep edildigi, davaciun usuliine uygun ise baslatima talebinin
davalilar tarafindan kabul edilmemesi nedeniyle davacinin is sézlesmesinin ise
baslatmama suretiyle feshedildigi, davacinin ise iadenin mali sonuglart olan takip
konusu alacaklara hak kazandigi, buna gére davalilarca yapilan itirazin iptali ile icra
takibinin devamina karar verilmesinde bir isabetsizlik goriilmedigi; taraflar arasinda
davacinin yasal siiresi icinde gecerli bir ise baslatilma talebinin bulunup
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bulunmadigi, davalilarin ise iade talebini kabul etmemesinin hakli olup olmadigi,
sonu¢ olarak davacinin takibe konu ise iadenin mali sonuclarina hak kazanip
kazanmayacagt hususu yargilama ile belirlendiginden takibe konu asil alacagin likit
nitelikte olmadigi ve davacinin icra inkar tazminatinin reddedilmesinde hukuka
aykirilik bulunmadigy, diger yandan davalilar vekilinin ticrete iliskin istinaf sebepleri
ise iade davasi ile kesin olarak sonuca baglandigindan bu konudaki itirazin da
yerinde olmadigi gerekgesiyle taraf vekillerinin istinaf basvurularinin  esastan
reddine karar verilmistir.

V. TEMYIZ

A. Temyiz Sebepleri

1. Davact vekili temyiz dilekcesinde; Yargitay 9. Hukuk Dairesinin
04.11.2024 tarihli ve 2024/10252 Esas, 2024/14467 Karar sayili karart dikkate
alindiginda icra inkar tazminatimin reddine iliskin kararin hatali oldugunu, séz
konusu talebin hiikiim altina alinmast gerektigini ileri sirmustir.

2. Davali MNG Orko Madencilik AS vekili temyiz dilekcesinde;

a. Davacinin ise iade icin gonderdigi ihtarnamenin Onceki c¢alisma
kosullarindan farkl nitelikte talepler icerdigini, yurt disi ¢alismasinda var olan
calisma sartlarinda degisiklik talep ettigini, cevabi ihtarnamede bu basvurunun nigin
kabul edilemeyeceginin ayrintii  olarak aciklandigini, davacinin ise baglama
hususunda samimi olmadiginz,

b. Hesaplamalara esas alinan ticret miktarinin hatali tespit edildigini ileri
surmustur.

B. Degerlendirme ve Gerekge

Uyusmazlik, ise iade karari sonrast davacinin ise iade bagvurusunun samimi
olup olmadigi, buna gére davacinin bosta gecen siire ticreti ve diger haklar alacag
ile is glivencesi tazminatina hak kazanip kazanmadidi, hesaba esas ticretin miktart
ile icra inkar tazminatina iliskindir.

Dairemizin yerlesik kararlarinda da belirtildigi gibi iscinin ise iade yoniindeki
bagvurusu samimi olmalidir. Iscinin gercekte ise baslamalk niyeti olmadigr halde, ise
iade davasinin sonuglarindan yararlanmak icin yapmis oldugu basvuru gegerli bir ise
iade bagvurusu olarak degerlendirilemez. Iscinin siiresi icinde ise iade yoniinde
basvurusunun ardindan, isverenin daveti Uzetine ise baslamamis olmast halinde,
iscinin gercek amacinin ise baglamak olmadigt kabul edilmelidir. Bagka bir
anlatimla, isci isverene hi¢ basvurmamis gibi sonuca gidilmelidir. Bu durumda
isverence yapilan fesih, 4857 sayilt Is Kanunu'nun 21/5 hitkmiine gore gegerli bir
feshin sonuglarint dogurur. Bunun sonucu olarak da ise iade davasinda karara
baglanan is giivencesi tazminati ile bosta gecen siireye ait Gcret ve diger haklarin
talebi mimkiin olmaz. Ancak, gecerli sayillan feshe bagl olarak isciye ihbar ve
kosullari olusmussa kidem tazminatt 6denmelidir.

Somut uyusmazlikta davacinin, dava dist Bea Mountain Mining Corporation
(BBMC Sirketi) nezdinde davalilarin is organizasyonu igerisinde altin arama
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faaliyetinde Liberya'da istthdam edilmekte iken is s6zlesmesinin feshi sonrasinda
acilan ise iade davasi ile davacinin davalilar nezdindeki isine iadesine karar verildigi,
davaci tarafca siresi igerisinde ise iade basvurusunda bulunuldugu hususunda ihtilaf
bulunmamaktadir. Taraflar arasindaki ihtilaf davaci tarafindan yapilan ise iadeye
iliskin basvurunun samimi olup olmadigina iliskindir. Davact tarafca yasal siiresi
icerisinde davaliya keside edilen noter ihtarinda "Saym mubataplar; malununug; oldugn
digere miivekkil adima aleybinize ikame olunan ise iade davast sonunda miivekkil yoniinden
Seshin - gecersizligine ve iscilerin isine iadesine farar verilmis, bahsi gecen karar istinaf
incelemesinden geereke kesinlesmistir. Babse konu yargilama siireci sonunda kurulan hiikmiin
geredi olarak miivekkilin ise baslayacags giin ve saatle birlikte, milvekkilin baslatilacags pozisyon
bilgisinin, baglatilacagr briit ve net olmak iizere mali haklarmm, sosyal haklarmen, igyerindeki
caligma giin ve saatleri basta olmak iizere ¢aligma kosullarmm yazuls olarak bildirilmesini,
miivekkile yazul bir is soglesmesi yapilacaksa sozlesmeden bir Grnedin tarafimiza tebligini,
dnceki nygnlamalarm aksine miivekkilin muvagaaly sekilde yurt diss mengseli baska sirketler
dizerinde gisterilip gosterilmeyecegini, miivekkilin sosyal giivenlik hukukuna iliskin ise girig
bildirimi  ve devam:  prim - ddeme  yiikiimliliigii - gibi - bugiine  kadar yerine  getirilmeyen
yiikiimliiliiklerin yerine getirilip getirilmeyecedini, mitvekkilin meviuat geredi Ls-Kur aracilygryla
gonderilip gonderilmeyecegi hususunun ise baglama davetinde agikea belirtilmesini, bu saytlan
hususlarm bir veya birkagmin agikea belirtilmemesi halinde agiklanmayan bu  bhususlarin
miivekkilin aleyhine oldugunun kabul edilecegini, ise baslatilmamas: balinde ise bagslatmama
tagyminats talebi basta olmak iizere tim haklarmiz sakls olmak iizere mivekkil igin belirlenen
w. USD bogta gecen siire dicreti ile miivekkilin ise baslatilmamast hilinde ilgili kararda gisterilen
ise baglatmama tazminatinmn, islemis ve isleyecek faiziyle birlikte ... Bankasimda bulunan ...
IBAN hesabina ddenmesini aksi hilde konnya iliskin tim hukuki prosediiriin isletilmeye
devam edecedini ibtaren bildiririm."" ifadeleri yer almaktadir.

Davali tarafca bir aylik yasal siire icerisinde keside edilen cevabi ihtarda ise
"Saymn muhatap vekilinizce gonderilen ibtamamede; ... dnceki nygnlamalarin aksine ...
miivekkilin mevzuat geregi Ls-Kur araciligryla gonderilip ginderilmeyecedi hususunun ise baslama
davetinde agikca belirtilmesini, bu sayilan hususlarm bir veya birkagmm agikea belirtilmemesi
halinde agiklanmayan bu  bususlarimn  miivekkilin lebine oldugunun fabul edilecegini, ise
baglatilmamast halinde ise baglatmama tagminat talebi basta olmafk iigere tiim haklarmng
sakly olmak. iizere ..." hususlar agiklanmgtir. Oncelikle Muvazaa iddiamze haksiz, mesnetsiy
soyut ve gerekgesig olmakla kabul etmiyornz. Bea Mountain Mining Corporation, yurt disinda
kurulan ve faaliyette olan yasal bir firma olmakla aleybe hususlar: kabul etmemek Raydy ile;
TMK'nun 2. maddesi ve diiriistliik kural cercevesinde bhaklarm: kotijye kullantmast yasags
geregince, vekilinizce, sartlh ve dnceki calismadan farkl prosediir ve islemleri havi olarak ileri
siiriilen ise baspnrnnnz ayn: sartlar: tagimadigndan kabul etmiyornz. Bea Mountain Mining
Corporation sirketi'nin makul ve mutad sartlarda miivekkilinizce bilerek ve isteyerek bizzat
iradi rizastyla calistigs jizere, yurt disi mengeili firma olmakla mivekkilinizin sosyal giivenlik
bhukukuna iliskin ise giris bildirimi ve devam prim ideme yiikiimliliigii ve Is-Kur aracilygyla
buknki ve fili imkansiziik, zorlayict neden geredivle belirtilen eski calismayla celiski olacak
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Sekilde sarta bagl ve esash dedisiklik dceren nedenterin Bea Mountain Mining Corporation ve
Yarge Karar: geredince sorumin tutulan ve 1iberya'da istigal alan: bulunmayan miivekkil
tarafindan yerine getirilmesi siz konusu degildir. Iddia edilen tazminatlarm USD olarak,
caligma sartlarmmn ise, Ulkemiz Mevzuatina give esash dedisiklikle talep edilmesi samimi ve
diiriist olunmadsgimm da agk karinesidir. Ise bagpurnnuz, aynt sartlarla olmadigindan (hukuki
ve fiili imkansizlik- objektif subjektif sartlarda ) usnl ve yasaya aykire olmakla kabul
etmedigimizi mivekkil adma cevabi olarak  saygilarmnla ibtaren bildiririz." seklinde
aciklamalara yer verilmistir.

Davacinun yurt dist calisant oldugu, yurt disinda faaliyet géstermek tzere
kurulan Sirket nezdinde calistigr ve dava dist BBMC Sirketi ile davact arasindaki
iliski dikkate alindiginda; Liberya’da bulunan projede ayni gérev ve sartlarda ise
baslatilmasini talep etmesi gerekirken ihtarda yazihi talepleri ve s6z konusu
taleplerinden "bir veya birkagmm agikea belirtilmemesi hilinde agiklanmayan bu hususlarm
miivekkilin aleybine oldngunun kabul edilecedini'’ de belirtmek suretiyle ise iade talebinde
bulunmasi, davacinin ise baglama bagvurusunu sarta bagladigt ve eski kogullarda ise
iade bagvurusunda samimi olmadigini géstermektedir.

Soyle ki daha 6nce gergek ticretin kayitlara yansitilmamis oldugu hususu, ise
iade davasinda kesinlesmis olduguna gbre ise iade kararindan sonra isverence
davacinin kesinlesen sartlarda ise baglatilmasi beklenir. Bu durumda davali isverenin
ise iade davasindan 6nceki uygulamasint devam ettirecegi varsayimi ile bu konuda
aciklama yapilmasi sartina baglanan ise bagvuru, ise baslama iradesini net bicimde
ortaya koyan samimi nitelikte bir bagvuru kabul edilemez.

Ayrica davalinin aksine bir beyani bulunmadikea davacinin belirttigi kogullarda
ise baglatilip baglatlmayacagt hususu fiilen ise baglatlmasindan sonra anlasilacak bir
durumdur. Diger yandan, yurt disinda faaliyette bulunabilmek icin o tlkenin
kanunlarina uygun bir sirket kurma ve iscileri bu sirket izerinden calistirma
zorunlulugu karsisinda o sirketin hakim ortagl olmast nedeniyle isveren olarak kabul
edilen davali Sirketin bu davranist da salt bu nedenle muvazaali kabul edilemez.

Belirtilen sebepletle davanin reddi gerekirken kabuld hatali olup bozmayt
gerektirmigtir.

VI. KARAR

Actklanan sebepletle;

1. Temyiz olunan, Ilk Derece Mahkemesi kararina kars istinaf basvurusunun
esastan reddine iligkin Bolge Adliye Mahkemesi kararinin ORTADAN
KALDIRILMASINA,

2. 1lk Derece Mahkemesi kararinin BOZULMASINA,

Pesin alinan temyiz karar harcinin istek halinde davact ve davalilardan MNG
Orko Madencilik AS'ye iadesine,

Dosyanin karart veren Ilk Derece Mahkemesine, bozma kararinin bir
Orneginin karar1 veren Bolge Adliye Mahkemesine gonderilmesine, 17.06.2026
tarihinde oy bitligiyle karar verildi.



