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O®AVUKATIN SAGLADIGI HUKUKiI YARDIMIN
TAMAMLANDIGI ASAMA

®iSTINAF YOLUNA BASVURMAMIS OLMANIN
HUKUKI YARDIMIN SONLANDIRILDIGI
ANLAMINA GELMEYECEGI

®iSTINAF YOLUNA BASVURMAYAN TARAF
LEHINE HUKMEDILECEK VEKALET
UCRETININ BOLGE ADLIYE MAHKEMESININ
KARAR TARIHINDEKI AAUT DIKKATE
ALINMASININ GEREKTIiGI

OZETI: Uyusmazlik; bolge adliye mahkemesince ilk
derece mahkemesi hiikmii kaldirilarak yeniden hiikiim
kurulan davalarda, istinaf yoluna bagvurmayan taraf
lehine hiikmedilecek vekilet ticretinin bolge adliye
mahkemesince hiikiim kurulan tarihte yurirlikte
bulunan AAUT'ye gére mi yoksa ilk derece
mahkemesince verilen karar tarihinde yiiriirlitkte
bulunan AAUT'ye gére mi belirlenmesi gerektigine
iligkindir.

G..)

Diger yandan 1136 sayili Avukatlik Kanunu'nun 168/3
hitkmiine gore '"Avukathk {cretinin takdirinde,
hukuki yardimin tamamlandig1 veya dava sonunda
hiikiim verildigi tarihte yiiriirlikte olan tarife esas
alinir". Madde metninde, hikmiin verildigi tarihte
yiiriirliikte olan AAUT'nin esas alinmas1 gerektigi agik
ve anlagihir gsekilde diizenlenmigtir. Bu hilde boélge
adliye mahkemelerinin yeniden hiikiim kurmasi
sonucu yaganabilecek uyusmazligin "dava sonunda
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hitkiim verildigi tarihte yiritliikte olan tarifeye"
yapilan atifla &niine gegilmis olmaktadir. Istinaf
yoluna bagvurmayan vekilin, tarafa sagladigr hukuki
yardimin sonlandig1 seklindeki, bir kisim bolge adliye
mahkemesi kararinda yer alan goriis ise kabul
edilebilir degildir. Zira salt kanun yolu bagvurusunda
bulunup bulunmamaya bagh olarak hukuki yardimin
tamamlanmig olup olmadig1 hakkinda degerlendirme
yapilmasi miimkiin degildir.

I. BASVURU

Bagvurucu Avukat dilekgesinde, Mahkeme kararinin istinaf incelemesi
sonucunda kaldirilarak yeniden hitkiim kurulmasi halinde, istinaf kanun yoluna
basvurmayan taraf lehine hitkmedilecek vekalet iicretinin, Tlk Derece Mahkemesi
karar tarihindeki mi yoksa bolge adliye mahkemesi karar tarihindeki Avukatlik
Asgari Ucret Tarifesi (AAUT) esas alinarak mi belirlenmesi gerektigi hususunda
Izmir Bolge Adliye Mahkemesi 3, 7, 9, 15 ve 19. Hukuk Daireleri arasinda ortaya
ctkan uyusmazligin giderilmesini talep etmistir.

II. BOLGE ADLIYE MAHKEMESI HUKUK DAIRELERI
BASKANLAR KURULU KARARI

Izmir Bolge Adliye Mahkemesi Hukuk Daireleri Baskanlar Kurulunun
22.10.2025 tarihli ve 2025/18 Esas sayth karart ile; 5235 sayilt Adli Yargt {1k Derece
Mahkemeleri Ile Bolge Adliye Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve Yetkileri
Hakkinda Kanun'un (5235 sayii Kanun) 35/3 hikmi uyatinca, ilk derece
mahkemesi kararinin kaldirilarak yeniden hitkiim kurulmasi halinde istinaf yoluna
basvurmayan taraf lehine hitkmedilecek vekalet Ucretinin hangi tarihte yirtrlikte
bulunan AAUT'ne gére belirlenecegi hususunda Izmir Bélge Adliye Mahkemesi
Hukuk Daireleri arasinda karar farkliigi bulundugu degerlendirilmis, bu nedenle
uyusmazhgin giderilmesi isteminin kabuli ie Yargitaydan uyusmazliginin
giderilmesine yoOnelik karar verilmesinin istenmesine ve dosyanin bu amagla
Yargitaya gonderilmesine karar verilmistir.

III. UYUSMAZLIGIN GIDERILMESI ISTEMINE KONU
KARARLAR

A. Izmir Bélge Adliye Mahkemesi 3. Hukuk Dairesinin 2023/2169
Esas, 2023/2340 Karar; Izmir Bélge Adliye Mahkemesi 9. Hukuk Dairesinin
2022/607 Esas, 2023/2013 Karar; Izmir Bolge Adliye Mahkemesi 15. Hukuk
Dairesinin 2021/1986 Esas, 2024 /1406 Karar Sayili Kararlar

Bolge Adliye Mahkemelerinin yukarida tarith ve sayist belirtilen kararlar ile;
Ik Derece Mahkemesi hitkmii kaldirilarak yeniden hitkiim kurulmasina karar
verilmis, istinaf yoluna bagvurmayan taraf lehine hitkmedilecek vekalet tcretinde
Bolge Adliye Mahkemesinin karar tarihindeki AAUT dikkate alinmistir.
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B. Izmir Bélge Adliye Mahkemesi 19. Hukuk Dairesinin 2022/659,
2023/2249 Esas, 2024/882, 2025/1442 Karar; Izmir Bélge Adliye Mahkemesi
7. Hukuk Dairesinin 2022/1927 Esas, 2024/2214 Karar Sayili Kararlari

Bolge Adliye Mahkemelerinin yukarida tarih ve sayist belirtilen kararlar ile;
Ik Derece Mahkemesi hiikmii kaldirlarak yeniden hitkiim kurulmasina karar
verilen dosyalarda istinaf yoluna basvurmayan veya bagvurusu incelenmeyen taraf
lehine vekalet iicretine hiikmedilitken Ilk Derece Mahkemesi karar tarihindeki
AAUT dikkate alinmustir.

IV. GEREKCE

Uyusmazlik; bolge adliye mahkemesince ilk derece mahkemesi hikm
kaldirlarak yeniden hitkiim kurulan davalarda, istinaf yoluna bagvurmayan taraf
lehine hiikmedilecek vekalet ticretinin bélge adliye mahkemesince hitkiim kurulan
tarihte yiiriirliikte bulunan AAUT'ye gére mi yoksa ilk derece mahkemesince
verilen karar tarihinde vyiriirlikte bulunan AAUT'ye goére mi belirlenmesi
gerektigine iliskindir.

Uyusmazligin ¢6zimi noktasinda 6ncelikle incelenmesi gereken husus,
bélge adliye mahkemelerinin verebildigi kararlarin niteligidir.

Bolge adliye mahkemesince, yapilacak istinaf incelemesi sonucunda ilk
derece mahkemesi kararinin usul ve esas yoniinden hukuka uygun oldugu kanaatine
varilmast halinde, 6100 saylt Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun (6100 sayili
Kanun) 353/1-b(1) hikmii dogrultusunda istinaf basvurusunun esastan reddine
karar verir.

Durusma yapilmasina gerek olmayan 6100 sayih Kanun'un 353/1-(a)
hikmiinin 1 ila 6. alt bentleri arasinda diizenlenen usuli hatalarin bulundugu
durumlarda ise bolge adliye mahkemesi, ilk derece mahkemesinin kararini kaldirip
dosyanin ilgili mahkemeye génderilmesine karar verir.

Bolge adliye mahkemesi istinaf bagvurusunda ileri siirillen sebeplerin dogru
olduguna kanaat getirirse bu durumda ilk derece mahkemesi hitkmiinii ortadan
kaldirarak yeniden esas hakkinda hikim kurmak suretiyle; ilk derece
mahkemesince dava reddedilmis ise ret kararint ortadan kaldirarak davanin kismen
ya da tamamen kabuliine; dava kabul ya da kismen kabul edildigi halde reddi
gerekmekte ise kabul ya da kismen kabul kararini ortadan kaldirarak ret karart verir.

Ayrica  yargilamada eksiklik bulunmamakla beraber kanunun olaya
uygulanmasinda hata edilip de yeniden yargilama yapilmasina ihtiya¢ duyulmadigi
takdirde veya kararin gerekgesinde hata edilmis ise bolge adliye mahkemesince
duizelterek yeniden esas hakkinda karar verir.

Bolge Adliye Mahkemeleri karatlart arasindaki uyusmazligin ise Bolge Adliye
Mahkemelerince istinaf basvurusunda ileri siirillen sebeplerin dogru olduguna
kanaat getirilmesi durumunda olustugu gorilmektedir ki bu halde yukarida
aciklandigr tzere yasal dlzenleme geregi bolge adliye mahkemeleri, ilk derece
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mahkemesi hikmint ortadan kaldirarak yeniden esas hakkinda hikim kurmak
zorundadir.

Diger yandan 1136 sayili Avukatlik Kanunu'nun 168/3 hiukmine gore
" Avukathk dicretinin takdirinde, hukuki yardmun tamamlandifs veya dava sonunda hiikiim
verildigi taribte yiiriirliikte olan tarife esas almr”. Madde metninde, hikmiin verildigi
tarihte yiiriirlikte olan AAUT'nin esas alinmast gerektigi actk ve anlagilir sekilde
dizenlenmistir. Bu halde bolge adliye mahkemelerinin yeniden hiikim kurmasi
sonucu yaganabilecek uyusmazligin "dava sonunda biikiin verildigi taribte yiirirliikte olan
tarifeye” yapilan atifla 6niine gecilmis olmaktadir. Istinaf yoluna basvurmayan
vekilin, tarafa sagladigi hukuki yardimin sonlandigi seklindeki, bir kistm bolge adliye
mahkemesi kararinda yer alan géris ise kabul edilebilir degildir. Zira salt kanun
yolu basvurusunda bulunup bulunmamaya baglt olarak hukuki yardimin
tamamlanmis olup olmadig hakkinda degerlendirme yapilmasi miimkin degildir.

Actklanan nedenlerle, bagvuru konusu bélge adliye mahkemesi karatlari
arasindaki uyusmazligin, Izmir Bélge Adliye Mahkemesi 3. Hukuk Dairesinin
2023/2169 Esas, 2023/2340 Karar; Izmir Bolge Adliye Mahkemesi 9. Hukuk
Dairesinin 2022/607 Esas, 2023/2013 Karar; Izmir Bolge Adliye Mahkemesi 15.
Hukuk Dairesinin 2021/1986 Esas, 2024/1406 Karar sayilt karatlari dogrultusunda
giderilmesi gerektigi sonucuna ulagtlmistir.

V. KARAR

1. Izmir Boélge Adliye Mahkemesi Hukuk Daireleri Baskanlar Kurulu
tarafindan iletilen, uyusmazliging bolge adliye mabkemesince ilk derece mahkemesi biifmii
kaldirilarak yeniden biikiim knrnlan davalarda, istinaf yoluna baspurmayan taraf lebine
hiikmedilecek vekdalet iicretinde Bolge Adliye Mabkemesinin karar taribindeki Avukathik
Asgari Ueret Tarifesinin dikkate almacag yoniindeki Izmir Bolge Adliye Mahkemesi 3.
Hukuk Dairesinin 2023/2169 Esas, 2023/2340 Karar; Izmir Bolge Adliye
Mahkemesi 9. Hukuk Dairesinin 2022/607 Esas, 2023/2013 Karar; Izmir Bolge
Adliye Mahkemesi 15. Hukuk Dairesinin 2021/1986 Esas, 2024/1406 Karar sayilt
kararlar1 dogrultusunda giderilmesine;

2. Dosyanin Izmir Bolge Adliye Mahkemesi Hukuk Daireleri Bagkanlar
Kuruluna génderilmesine,

3. Karardan bir Ornegin Bolge Adliye Mahkemelerinin hukuk dairelerine
bildirilmesi i¢in Hakimler ve Savcilar Kurulu Genel Sekreterligine génderilmesine,

02.07.2026 tarihinde oy birligiyle kesin olarak karar verildi.



